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jako psychiatr v Thomayerové ne-
mocnici v Praze, v letech 2005-2008
byl feditelem Psychiatrické 1écebny v
Praze — Bohnicich, 2008 — 2018 na-
méstkem fteditele tamtéz, kratce byl
sekundafem v Psychiatrické nemoc-
nici v Hornich Betkovicich. Od roku
2002 je soudnim znalcem v oboru
psychiatrie, do roku 2020 také pted-
nasel v doskolovacim Institutu Iékait
a farmaceutl v Praze.

Sestnact let byl zastupitelem v Praze-
-Dub¢i, v letech 1993-2016 byl ¢le-
nem CSSD a 15 let &lenem UV CSSD.
Od roku 2018 je ¢lenem SPD, od roku
2021 c¢lenem Ptedsednictva SPD. V
roce 2019 byl zvolen poslancem Ev-
ropského parlamentu, kde je za frakci
Identita a demokracie ¢lenem a koor-
dinatorem ve Vyboru pro zemédélstvi
a rozvoj venkova, ¢lenem Delegaci
EU — Cina a EU — stfedoasijské re-
publiky.

Je zakladatelem webu Nova republi-
ka.

Kniha MUDr. Ivana Davida, ktery je v sou€asnosti poslancem
Evropského parlamentu ve frakci Identita a demokracie, za¢ina
rozhovorem se spisovatelkou Lenkou Prochdzkovou. Obsahly
rozhovor se tykéa autorova zivota, jeho zkuSenosti s Ceskym
zdravotnictvim které postrédé koncepci a obsahuje 1 mnoho

Mrwve

Politické komentare shromazdéné ve druhé ¢asti knihy ¢tenari
umozni vstoupit 1 do svéta ,,za zrcadlem* a zpétné si uvédo-
mit, jak farizejskou roli hraji média hlavniho proudu, a proc.
Autorovy zkuSenosti z ¢eské 1 evropské politiky jsou trpké a
plisobi az absurdné, ale nemély by vyvolavat pocity bezmoci a
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beznadé¢je, protoze, jak sam tika: ,,Bat se musi oni!

ISBN 978-80-907732-4-0

I |?F32 "‘

dIiAvd NVAI

=
<
vy
<
-
[
2
—
m
>
(08
cC
O
m
=

VAN DAVID

MY} LIJS

A BUDEM!

SOUBOR
POLITICKYCH KOMENTARU

MUDr. Ivan David, CSc (*1952)

Vystudoval obor terapie na Fakul-
t& vSeobecného 1€karstvi Univerzity
Karlovy (1978). Po vojenské sluzbé
pracoval ve Vyzkumné psychiatric-
ké laboratofi Psychiatrické kliniky
v Praze, ve Fakultni poliklinice v
Praze 2, na poliklinikach v Praze 3
a 5, na Protialkoholnim oddéleni II.
fakultni nemocnice v Praze, v letech
1986- 1997 ve Vyzkumném psychia-
trickém tustavu (pozd¢ji Psychiatric-
ké centrum Praha) v oboru klinicka
psychofarmakologie a elektroence-
falografie. Absolvoval postgradudlni
studium v oboru matematické meto-
dy v pfirodnich védach na FF UK.
Slozil I. a II. atestaci v oboru psy-
chiatrie (1986, 1991), obh4jil kandi-
daturu (CSc. 1991) v oboru analyza
EEG a psychofarmakologie.

Za CSSD byl zvolen do Poslanecké
snémovny Parlamentu CR (1998-
2002), ve vlad¢ Milose Zemana vy-
kondval funkci ministra zdravotnic-
tvi (1998-1999). Nasledné pracoval
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ROZHOVOR

Ivane, kniha, ktera zacina timto nasim rozhovorem, md ndzev
My byli jsme a budem!*. Myslis si, Ze ten citat z Karla Kryla
vyjadruje i v soucasnosti odhodlani vétsiny ceské spolecnosti?

To si opravdu netroufam fici. Ale své hodnoty branime né-
kdy az tehdy, kdy o né pfichazime. To plati obecné. Ned¢-
kujeme kazdy den osudu, Ze ndm funguji jatra. Za¢neme si
jejich funkce v§imat, kdyz selhdvaji. Jak si nevzpomenout na
Neffovu pentalogii Siiatky z rozumu, kde je ¢esky obchodnik
a vlastenec Born ptekvapen synovou lhostejnosti. ,,Vybudo-
vali jsme Narodni divadlo!*, fika otec. ,,Ale tatinku, to je pte-
ce samoziejmé* odpovida syn Ivan. ,,To viibec neni samoziej-
mé!“ roz¢ili se otec.

Jak vnimas pojem narod?

Mluvit ve stfedni Evrop€ o ndrodu ve smyslu genetické pii-
buznosti je naprosty nesmysl. Timto izemim proslo za po-
slednich par tisicileti mnozstvi narodt, jejichz genofond se
misil. Skoro kazdy Cech by nalezl mezi predky Némce, Zidy,
Slovaky, Polédky, Mad’ary, Italy a piislusniky dalSich narodi.
Feudaliim mohlo byt lhostejné, jaké narodnosti jsou jejich
poddani, hlavnég, Ze dfou a plati dané. Teprve v devatenactém
a ve dvacatém stoleti vznikaly v Evropé skute¢né narodni sta-
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ty a narody se formovaly na iizemi statu prostfednictvim ufed-
niho jazyka a s nim spojené kultury. Takto vzniklé ,,politické
narody* pak sdilely ,,ndrodni z4jmy* definované ambicemi
,,harodnich vladcu*.

To vSe se utvatelo v obdobi obrovského rozmachu techno-
logii a véd a také kapitalismu. Politické narody se vyvijely ne-
rovnomérneé a mély své konflikty. Nenajdete skoro v Evropé
vyjimky, kdy by dva sousedni narody nemély ve své historii
konflikt. Vznikala totiz soutéz, ktera byla motivaci ke zlep-
Senému vykonu, ale také k boji o dominanci nebo o pouhé
preziti.

I jednobunééné organismy dovedou rozpoznat ,,ja“ a ,,ne-
-ja%, jinak by zanikly. Maji svoje obranné mechanismy, na-
ptiklad imunitu, jedy, antibiotika... Zivé struktura postradaji-
ci schopnost rozeznat ,,ja“ a ,,ne-ja* zanikne. Stejn¢ zanikne
1 narod, ktery je lhostejny sdm k sobé, ke svému byti. Bude
pohlcen onim ,,ne-ja*.

Evropské unie potlacuje vSe narodni a vlastence nalepkuje
jako xenofoby, nacionalisty nebo dokonce rovnou nacisty. De-
klaruje, Ze se tak snazi piedejit mezinarodnim konfliktim. Ty
ovSem stejné existuji, protoze zde nejsou rovnopravné vztahy,
spravedlnost. Nic nam nedaji, ale kdyZ néco potiebuji, fe¢ni
o solidarité, dokonce ,,povinné*. Jsem si ale jist, Ze skute¢nym
cilem je potlaceni identity jednotlivct, kteti maji zlstat sami
a bezmocni, bez opory v ndrodni komunité.

Nositeli narodni kultury jsou vSichni, kdo uZivaji narod-
ni jazyk a neprzni jej cizimi slovy a zkomoleninami. Nositeli
narodni kultury jsou ti, kdo vnimaji spole¢ny narodni zajem
a jsou ochotni se o n&j poprat verbalng, ale i zbranémi.

JenZe globalizace nasla spolecny jazyk a vytvaii globalni
stereotypy. Po celém svété nalézate stejné zbozi a stejné stan-
dardy, skoro stejnou ,kulturu®“. To, co mizi, je soutéz, moti-
vace ke kolektivnimu nevalecnému vitézstvi nad ,,ne-ja“. To
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nejlepsi vSak vznikd v mnohosti snah, v soutézi talentd. Zlo-
bované vybérové fizeni generuje v x-tém kole pfedem vybra-
ného vitéze. Ten se stava bez soutéZe definitivné nejlepSim.
Nesoutézi, nemé motivaci, degeneruje. Vitézstvi monopolu je
prohrou kvality.

Jsem hluboce piesvédcen, ze politicky ndrod ma smysl.
Patfi k nému obcané statu bez rozdilu ptivodu. Ocekéava se
od nich, Ze budou respektovat kulturu a zdkony zemé&. Bez
politického ndroda nemtlize existovat demokracie, jiz jsem
zasadnim stoupencem. Pokud neni jasné, kdo patii do ,,my*
a kdo tam nepatii, nelze spocitat hlasy. Démos je lid, politicky
narod. Chce spravovat ,,svoje véci® ve svilj prospéch, bez za-
sahovani ze strany ,,ne-my*‘. Ke zni¢eni narodni komunity ma
vést 1 prosazovany zamér vétSiny poslancti Evropského parla-
mentu, aby hlasovaci pravo a pravo byt zvolen mél kazdy, kdo
se do zem¢ jen pristéhoval a neni jejim obanem.

Jakmile chce n€kdo pfiznavat pravo volby jen tém ,,lepSim*
obCanlim, je proti demokracii. Spravovat zemi demokraticky,
tedy prostfednictvim volenych zastupct, je rozumné. Demo-
kraticky zvoleni politici maji byt advokaty svych volica. Ti,
ktefi pracuji (samoziejmé skryté) pro n€koho jiného, maji byt
odhaleni a odstaveni od moci. Dnes je bohuzel naSe zem¢ re-
prezentovana vladou sloZenou pravé z takovych advokati ci-
zich z4jml. Tém slouzi i média hlavniho proudu, ktera jsou
schopna zmanipulovat vefejné minéni. Vlastni je oligarchové,
jimZ je nas$ narod lhostejny.

Setkal jsem se na krajské konferenci SPD v Praze s dvéma
Vietnamci, ktefi pfiSli vyjadfit své sympatie a vysvétlili, Ze
jsou ,,Cesi vietnamského ptivodu®. Jeden z nich mluvil doko-
nalou ¢estinou, ten druhy se snazil.

Nevim, nakolik je ¢eska spolecnost kompaktni. Té€Zko se
nam soutézi, kdyZ v nasi zemi neni uz skoro nic nase a jako
nase vlastni jsou ndm vnucovany zcela jasné cizi zajmy.
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Mame se ucastnit soutéZe za ucelem ciziho vitézstvi. Mame
bojovat na strané téch, ktefi neuznavaji nasi identitu a zajmy.
Opravdu nevim, kolik naSich lidi si to uvédomuje. Ale i kdyby
jich bylo relativné malo, neni politicky ndrod ztracen. V osm-
nactém stoleti ¢eska kultura upadla v zapomnéni. Presto ji
obrozenci resuscitovali a po sto letech bylo Ceskoslovensko
velmi GspéSnym statem.

Pfijdeme-li o narodni stat, pfijdeme i o demokracii. Obca-
né si dosud zcela neuvédomuji, Ze o vS§em podstatném se roz-
hoduje v protindrodni a témét nedemokratické Evropské unii.
S narodni identitou a svrchovanosti pfichdzime o demokracii,
bez niZ nemliZeme uplatiovat zajmy narodni komunity.
Obavam se, Ze naprosté vétSina obcant si nedovede predstavit
disledky.

ZniCit narody a staty a vytvofit centralizovany superstat je
dlouhodobym cilem oslavovanych zakladatelti a vidci Ev-
ropské unie. Pfipomenme si n¢kter¢ jejich vyroky.

Herman Von Rompuy (pfedseda Evropské rady 2009 -
2014) tekl: ,,V EU jiz nesmi byt misto pro slova jako narod
a vlast ve smyslu narodnim. Nova Evropa musi vymazat tyto
pojmy ze slovniku. V EU neni pro tyto pojmy misto. Cim dii-
ve si to vSichni uvédomite, tim 1épe.* Jean Monet, zakladatel
EU, je autorem vyroku: ,,.L.idé musi byt vedeni k superstatu,
aniz by veédéli, co se s nimi déje.*

Néameéstek ministra zahranici Némecka Michael Roth
skromné poznamenal: ,,Jako nejvétSimu ¢lenskému statu EU
nalezi Némecku vidci role, at’ si to pfejeme nebo nepiejeme.
Tuto ulohu musime pfijmout.*

Némecka politicka za stranu zelenych Stefani von Berg
prohlasila v Bundestagu: ,,Jsem toho nazoru, Ze béhem dva-
ceti, tficeti let uz Némci nebudou tvorit vétSinu v nasich més-
tech. A chcei vzkdzat vSem pravicakiim: to je dobie!*

Byvaly ptedseda Evropského parlamentu Martin Schulz va-
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roval: ,,Potfebujeme ducha evropského spolecenstvi. A v pfi-
padé nutnosti to musi byt VYNUCENO SILOU. Nelze — a ja
patfim k lidem, ktefi to fikaji —, abychom v jedenadvacatém
stoleti fesili globalizaci a globalni problémy nacionalismem.
V jistém okamziku je tfeba bojovat a je tieba fici, Ze v pfipadé
nutnosti budeme proti jinym bojovat, abychom dosahli svého
cile.“ K Brexitu fekl: ,,Neni filosofii EU, aby dav rozhodoval
o svém osudu.*

V nasi zemi jde mozna o generacni zdleZitost, kterd souvisi
s proménou naseho skolstvi. Minuly rezim, v nemz jsem pro-
Zila polovinu Zivota, mél sice Skolni vyuku prodchnutou ideo-
logii, nicméné dokdzal u deéti péstovat pocit soundaleZitosti
s rodnou zemi.

Z hodin déjepisu a cestiny nebo i zemépisu a prirodopisu
ziskal téemer kazdy Zak po dokonceni zakladni Skoly uceleny
prehled o zemi, v niz Zije. Dokazal se orientovat v jeji historii,
znal zakladni dila klasikii. Mnohé ty knihy jsme skutecné pre-
cetli.

Nebyl internet, a tak jsme se pri psani referatii naucili hle-
dat v encyklopediich. Byli jsme samostatnejsi nez soucasni
nez je dnes, a rodice ve vsedni dny neméli moc casu kontro-
lovat, kde odpoledne litame a jestli mame pred veceri hotové
ukoly.

Mozna si to zpétné idealizuji, ale pripada mi, Ze jsme se
timto pristupem takiikajic za pochodu ucili odpovédnosti.
Ucitelé, az na ridké vyjimky, méli prirozenou autoritu a na
nekteré dodnes vzpominam s obdivem a vdécnosti. Napri-
klad mlada ucitelka cestiny a soucasné i déjepisu na druhém
stupni s nami zachazela jako se studenty, kazdé pololeti jsme
méli zkouskové obdobi, tahali jsme si otazky. Vysledkem bylo,
Ze dvacet Zakii z triceti mélo z déjepisu jednicku. V literatu-
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Fe nam kazdou pétadvacatou hodinu vypravela obsah néjaké
knihy, jejiz dej pred zazvonenim jakoby nestihla dopovédet.
Vysledkem bylo, ze zminénda kniha pak byla ve vsech knihov-
nach naseho obvodu rozpujcend — nami. V Sesté ¢i sedmé tii-
de, den poté, co byl zastrelen J.F. Kennedy, jsme prvni hodinu
méli matiku. A jindy chladna a ponékud odtazita ucitelka rek-
la: ,, Povstante, prosim. Budeme drZet minutu ticha za zavraz-
deného amerického prezidenta. Jeho smrt je tragédii pro cely
svet.

Takové silné zazitky, navic prozivané ve skupiné, dusi ditéte
Sformuji. Mél jsi v détstvi take stésti na setkani s prirozenymi
autoritami ve skole i mimo ni a pokud ano, kdo to byl?

V ramci obCanské vychovy byly ¢asto uzivany pojmy ,,so-
cialistické vlastenectvi® a ,,proletafsky internacionalismus®.
Vlastenectvi bylo prosté vlastenectvi, tedy hrdost na piislus-
nost k narodu a samozifejma povinnost pracovat pro narodni
komunitu ve smyslu verse basnika Jana Kollara: ,,Pracuj kaz-
dy s chuti usilovnou na narodu roli dédicné.*

Proletaiskym internacionalismem byla minéna snaha spo-
lupracovat s obycejnymi lidmi celého svéta, a to podporou
»socialistického tabora®. Je to analogie toho, co by se dnes
dalo nazvat ,,zadpadnim kapitalistickym ¢i imperialistickym
internacionalismem®, ktery ovSem neni proletaisky, ale na-
opak podporuje zajmy nadnarodnich korporaci Zapadu. Na
obcanech zalezi jen potud, pokud by mohli vzdorovat. Misto
Ceskoslovenska jako ,,pevné hrdze miru a socialismu® nam
dnes dokolecka pfipominaji, Ze ,,patfime na Zapad“. Na vo-
jenskych cvicenich neni nyni dobyvan Mnichov, ale Moskva.
V obou ptipadech se mame aktivné podilet na vlastnim sebe-
zni¢eni, pokladat Zivoty za cizi z&jmy.

Abychom se nepokouseli vméSovat se do jeji politiky pro-
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sazovanim vlastnich z4jmu, vyrdbi Evropskéd unie nafizeni,
kterd musime plnit hned, a smérnice, které pod hrozbou fi-
nan¢nich sankci musi Poslaneckd snémovna implementovat
do nasich zdkoni. Abychom se nemohli branit, ma byt zru-
Seno nase pravo veta tam, kde jesté plati. To vSe za kolabo-
rantské podpory europoslancti za Piraty, TOP09, StaN, KDU-
CSL, CSSD a obéas i dalsich.

Ano, je pravda, ze vychova ve §kolach za minulého rezimu
byla vlastenecka, zatimco dnes je protivlasteneckd, naznacuje
se nesmysIné, Ze nasi vlasti je Evropska unie.

Pted budovou Evropského parlamentu vlaji vlajky vSech
signataiskych zemi Smlouvy o EU, ale jejich vyznam je stej-
ny jako vyznam tfady erbl porobenych zemi na hradech krala
a cisafi. Poslanci statni vlajeCky na svych lavicich mit ne-
sméji, aby nepoburovali. VétSina europoslancti vétSiny zemi
ptesto z&jmy svych zemi hdji proti z4jmim jinych zemi, shora
zminéni poslanci ¢eskych kolaborantskych stran ale narodni
zajmy nehaji, buduji protinarodni Evropskou unii. Francouz-
sky prezident Charles de Gaulle mluvil o Evropé narodu, Ev-
ropska unie za pomoci kolaborantli spéje k Evropé bez narodi
a postupné i bez Evropanti.

Velkou autoritou pro nas byl na ZDS ugitel pfirodopisu
a chemie Hrasa. Mél smysl pro humor a citili jsme, Ze ma ke
kazdému osobni vztah a chce pomoci. Velky respekt ziskal,
kdyZ jednou fekl: ,,Chtél jsem studovat geologii. Nepfijali
meé. Byli tam lepsi. Ucitel ,,pozemki* Bare§ byl pro vétSinu
spoluzaki figurka, ale rozhodné na nas mél velky vliv. Obcas
pronasel velka slova: ,,Lidstvo balancuje na provaze, na jed-
né stran¢ je Uplna zkéza, a na druhé pofadné makat.“ Nebo
vizionafské: ,,Pamatujte si, ze tieti svétova valka se povede
o Sibif.“ Jednou jsem ho zahlédl v televizi jako ndhodného
chodce v anketé, kdyz pristdl kosmonaut Remek. Pochvalil
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jsem ho, kdyz jsem ho pak potkal, abych mu udélal radost, ale
on fekl smutné: ,,Voni mi to ustiihli, v druhé véte jsem tekl, ze
bychom si mé&li nejdiiv vyfesit problémy tady dole, na Zemi.*
Jsem vdécen ucitelce ptirodopisu Rosické, kterd Sla daleko za
Skolni osnovy, ackoli Celila stiznostem, Ze to jsou zbytecnosti
a Ze nas pretézuje.

Na zizkovském gymnaziu Na Prazacce to byl profesor
chemie Jan Zizka, tfidni profesorka na ¢estinu a dé&jepis He-
lena Kédnerova. V Domé¢ déti a mladeze, kam jsem chodil
do teraristického krouzku, zase vedouci Max Galia. Myslim,
ze hodné¢ diileziti byli pro mne vedouci turistického krouzku
panové Havlicek a Vobofil. A profesor Zden¢k Mlynat, kte-
ry mi v Entomologickém odd¢leni Narodniho muzea urcoval
brouky. Byl to ptivodné politolog a pracoval tam, kdyZ ho po
roce 1968 vyhodili z politickych funkci. Emigroval pak do
Rakouska. A vzpomindm s tictou na entomologa RNDr. Jana
Jelinka.

Zazivali jsme dobrodruzstvi a konflikty v redlném svété
aucili jsme se je zvladat, prozivat vitézstvi a pfiznat si prohry.
Do tficeti jsem Zil na vychodnim okraji prazskych Vinohrad,
tam, kde jsou dodnes vily a domy s velkymi byty. I v dobé
socialismu tam Zila pfevazné jakasi honorace. Rodi¢e spolu-
zakl byli ctizadostivi, déti byly snazivé a vypiplané, vétsi-
nou vzorni pionyfi, na oko hujersky loajalni s rezimem. Byla
to dynamické a nadéjeplna Sedesata l1éta a zpévacka Pavlina
Filipovska zpivala: ,,Snad v roce Sedesatém Sestém uz bude
vazné vSude mir...*“ Spoluzéaci nepokryté obdivovali vSe za-
padni, hlavné americké, a snili, ze budou zit v kapitalismu,
kde budou samoziejmée kapitalisty.

Na gymnazium jsem chodil na Zizkovskou Prazacku.
Tramvaj mé& kazdé rano odvezla par stanic do uplné jiného
svéta prfevazné délnickych bardkli s malymi byty a s pivnimi
putykami po kazdych padesati metrech. Zacala sedmdesata
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léta a ,,normalizace®, doba Leninského svazu mladych a poz-
dé&ji SSM, kam spoluzéci vstupovali hromadné. Mél jsem S$tés-
ti, v roce 1972 bylo jeste bézné piijeti na vysokou Skolu bez
nalezité politické aktivity a pfislusnosti.

Dnes probihd vSeobecné tazeni proti ,,biflovani®, tedy
z némciny prevzatému ,,dfeni jako bivol®, a také proti ne-
zabavné vyuce. Mladi se pry misto toho maji naucit kriticky
myslet. Kazdy neumi ucit tak, aby vSechny nadchl, zvIast’ déti,
které nezajima vlbec nic. OvSem s prazdnou databazi myslet
nelze, natoz kriticky. Skola ma ziejmé byt zdbavna a pfipravit
prazdné hlavy na snadnou indoktrinaci vhodnou ideologii.

Prvnim kruhem dulezZitym pro utvareni identity ¢lovéka je jeho
rodina. Co mi reknes o svych prarodicich?

Pradédecek z matciny strany byl Svec.

To je nahoda, miij pradeda taky! Mél Zivnost v Olomouci
a znicil ho Bata.

M¢ého pradédecka neznicil Bata, jak jsem si dlouho myslel,
ale Rakousko-uherskd monarchie, protoZe na zacatku prvni
svétové valky mu zrekvirovala veskeré klize pro potieby ar-
mady, takze nemél material a jako Zivnostnik skoncil. Pak byl
povoléan do rakousko-uherské armady.

Utrpé€l zranéni a po vélce dostal trafiku, doslova. M¢l zko-
molené némecké pifjment, ale jako Cech byl pii obsazeni Su-
det v roce 1939 s rodinou vyhnan z Mostecka. Jeho syn, mij
dédecek, se vyucil kovaifem a absolvoval primyslovku. Pro-
fesor z primyslovky ho doporucil do Kovolisu Hedvikov, kde
byl od dvacatych let ,,z&vodnim* — né€im jako $éfem mistrt.
Ucetni této firmy pan Rogicky byl rodinny pitel a stal se po
vélce obéti loupezného prepadeni bratry Masiny. Zasttelili ho,
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kdyz ptinéasel vyplaty pro zaméstnance. Déda byl manazer,
technokrat. Po vélce byl zvolen poslancem a jmenovéan fedite-
lem Chemickych zadvodii v Zaluzi u Mostu a kratce generalnim
feditelem CKD. Matka mi fekla, Ze ho jednou v noci zastihla,
jak rozruSené chodi po byté. Pfiznal, Ze mu hrozi jmenovani
ministrem. To byla doba tak zasné popsana v novele tvého
otce a skvéle zahrana ve filmu ,,Ucho®.

Déda patfil mezi prvni postiZzené v procesech v padesatych
letech, ale byl jen vyslychan, degradovan, ale nebyl popraven,
ackoli figuroval mezi prvnimi na seznamu ,,zradcti* v tychz
novinach, které ho nedlouho pired tim velebily jako skvélého
vedouciho pracovnika. Pracoval pak jako technicky tfednik
v pohrani¢i. Vykrvacel ze zalude¢niho viedu v 66 letech ces-
tou do prace.

Matka po vaélce studovala farmacii, ale bratr onemocnél
détskou obrnou, proto nedostudovala. Cely zivot pak praco-
vala jako lékarenskd laborantka. Prababicka byla v Sestnacti
letech provdana za muze o mnoho starSiho. Ackoli méla tfi
dcery a zila na venkové¢, rozvedla se a sama provozovala hos-
podu v Tiemosnici.

Déda z otcovy strany byl domadci tkadlec a textilni délnik.
Otec se ucil od ctrnacti let pekafem, protoze to byl jediny
obor, kde se za vyu€eni nemuselo platit. Za valky byl totalné
nasazen na stavbé pfehrady na Dunaji v Rakousku. Vypravél,
ze vedle byl tabor pro ruské zajatce, Casto jesté déti, které
ukrajinsti dozorci mucili hladem a ubijeli k smrti. Po valce
pracoval jako délnik v ocelarnach. V padesatych letech vystu-
doval ekonomii a az do diichodu pracoval v Ceské planovaci
komisi. Rodi¢e se seznamili typicky pro povale¢na 1éta na ze-
medélské brigadé.

S rodinou mych rodi¢t Zila babicka, proto jsme nechodili
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do matetské Skoly a do druziny. Babicka byla pfisna, jak byla
naucena. Vzpominam si, zZe jsem se vzepiel, kdyZ mé pohlav-
kovala kvili Spatnému krasopisu. Obédy nosil star$i bratr ze
zavodni jidelny. Pokud byly hodné hnusné, snazila se nam
babicka narychlo néco uvaftit. Otec i matka byli pfisni, jak
bylo tehdy obvyklé, otec obcas pouzil rakosku, kterd byvala
na skiini. Jednou mé dlouho pozoroval pfi psani tkold, pak se
ke mné naklonil a tise fekl: ,,PiS 1épe!*

Kdyz jsem zacal v Sestnécti chodit na pivo, zabavil mi kli¢
od domu, ale druhy den jsem ho naSel a vypiloval si novy.
Rodice nas podporovali v ,,uslechtilych zalibach. Oba hodné
cetli. Méli jsme obrovskou knihovnu, z vétsi ¢asti po dédovi,
ale toho jsem témét nikdy cist nevidél. Byl workoholik, na
¢teni si nenasel Cas.

Spoluzaci v prvni tfid€ rychle pochopili, Ze se nevycvicen
matefskou Skolkou neumim prat, takze jsem zacal byt Sikano-
van, ackoli jsem byl vétsi a starSi neZ ostatni. Otec mi radil:
,,Kdyz té n¢kdo bije, tak mu musis dat takovou ranu, az upad-
ne.“ Matka byla z té rady zdéSena. Byla to dobra rada, Sikana
pfestala, ale nebyl jsem pfijat do pionyra, i kdyZ uz byli pfijati
nejvetsi lumpové. Vnimal jsem to jako nespravedlnost.

M¢I jsem spoustu zajmil samoziejmé mnohem dileZzitéj-
Sich nez Skola, hlavné brouky, takze jsem v Sestce zacal mit
trojky na vysvédcéeni. Mama potad opakovala: ,,Nikam t& ne-
vezmou, budes§ vozit Spony!* Tak jsem se zacal snazit a v de-
vaté tfide jsem mél vyznamendni. Mladsi bratr mél ovSem sta-
le samé jednicky. Otravovaly mé otazky profesorti gymnézia:
,»Len chytry chlapec v prvnim ro¢niku, neni to vas bratr?*

Jsem prostedni ze tif bratrii, star$i i mladsi jsou inZenyti
ekonomové. Do tficeti let jsem Zil na prazskych Vinohradech
blizko nemocnice a OlSanskych hibitovl. V blizkém okoli
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byvalo tehdy sedm htist’, kam jsme si chodili hrat. Dnes ne-
funguje ani jedno z nich a skolni hfisté jsou uzaviena. Bydleli
jsme v ¢inzovni vile, smél jsem chodit na zahradu majitele.
Zajimala mé zZiva ptiroda, pozdé&ji jsem byl ¢lenem Entomolo-
gické spolecnosti a specializoval jsem se na stfevliky a man-
delinky. Na gymnazium Na Prazacce jsem nastoupil v roce
1968. Ctvrtina budoucich spoluzaki jesté pied nistupem
o prazdninéch s rodici emigrovala.

Dost néas vSechny poznamenalo, kdyZ v druhém roc¢niku
spoluzék udal tfidni profesorku, Ze nds neuc¢i v duchu marxis-
mu-leninismu. ..

Po maturite sis vybral studium mediciny.

Vzdy mé zajimala pfiroda a psychologie. Jenze jsem m¢l di-
vod se obavat, Ze se nedostanu nikam, takZe jsem promyslel
1 ndhradni program.

Proc?

Rodice byli jaksi politicky nespolehlivi, i kdyZ otec mohl zi-
stat na ministerstvu v podfizeném postaveni. Rikal, ze mu $éf
odboru dava na sttl spisy s poznamkou ,, Vytesit gativné!“ Ni-
kdo mu netekl, ze opakem ,,negativné* je ,,pozitivné*. Tako-
vou uroven ¢asto mely po Cistkdch normalizacni kéadry.

Na Pfirodovédeckou fakultu byl tehdy vétsi naval nez na
medicinu, kde pfijimali tfi z deseti, psychologie jako spole-
¢enska véda byla Uplné nedostupnd. Navic mij pfitel z Ento-
mologické spolecnosti vystudoval na Prirodovédecké fakulté
genetiku s cervenym diplomem a potom dostal misto laboran-
ta za 1200 K¢s. Tehdy byl primérny plat néco pies 2000 ko-
run. Kazdé prazdniny jsem byl mésic na brigdd¢€, abych mohl
nékam jet a koupit si véci, na které mi rodi¢e nedali. Bal jsem
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se zivoreni, 1 kdybych se na Pfirodovédeckou fakultu ptece
jen dostal.

Dnes uz si to asi malokdo pamatuje, ale normaliza¢ni rezZim
pfituhoval postupné. Délal jsem zkousku na jate 1972. Mladsi
bratr mél smulu, dva roky na to ho nepfijali na ekonomii, ac-
koli mél na gymndziu samé jednicky. To jsem ja nikdy nemél.
Bratr v roce 1968 vyhral konkurs na lyceum do Francie, ale
moznost studia ve Francii pak byla zrusena.

Ptihlésil jsem se na medicinu. Ten den mé siln€ zacal bolet
zub moudrosti. Jeden ze zkousSejicich mi tekl: ,,Nebojte se,
mate dost bodl.“ Body byly za stfedoskolsky prospéch, za
znalosti u pfijimaci zkousky, ale také tieba za délnicky pivod.
Ptijali m&. Skoro jsem tomu neuvéfil. Strasné jsem si vazil té
Sance. Rozhodl jsem se, Ze se piestanu amatérsky vénovat en-
tomologii, abych nedopadl jako jiny kamarad brouckat, ktery
neprosel pies zkousku z anatomie. Byla to mozna chyba. Stej-
né neni mozné vénovat sto procent ¢asu uceni. JenZze mande-
linky jsou k vidéni na jafe, zrovna ve zkouSkovém obdobi.

Proc sis vybral prave psychiatrii?

Mama nevéfila, Ze mé na medicinu piijmou. Ale pak chtéla,
abych se dal na chirurgii, protoZe jsem manualné€ zru¢ny. Jen-
ze m¢ to tahlo k psychiatrii, a také jsem se obaval, Ze bych
se jako chirurg v Casové tisni nedovedl rychle a spravné roz-
hodovat. Chodil jsem na slavné vetejné prednasky profesora
Vondracka. Tam tehdy mohli pfichazet i lidé z ulice. Chodili
tam studenti ze vSech fakult v€etné uméleckych obort a tech-
niky. Pan profesor tam demonstroval pacienty. To je néco dnes
zcela neptedstavitelného. Dnes, kdyZ si pacient postavi hlavu,
tak se na néj nesmi student podivat ani z dalky. To je Spatn¢.
Od druhého ro¢niku jsem délal ,,pomocnou védeckou silu*
ve Fyziologickém ustavu u pozdéjsiho profesora etologie
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Ludka Bartose. Pak jsem pieSel do psychiatrické laboratote
k pozdéjsim docentiim Véclavu Filipovi a Karlu Hynkovi.

Ptihlasil jsem se do soutéze o nejlepsi studentskou vé-
deckou praci a tu soutéz jsem v roce 1977 ve fakultnim kole
v Praze vyhral. V celostatnim kole jsem byl myslim tieti, ale
v mezinarodnim kole jsem uZ neuspél. Uspéch v soutdzi mi
pomohl, takze mé profesor Jan Dobias pfijal do Vyzkumné
psychiatrické laboratofe. StraSn€ jsem chtél pracovat ve vy-
zkumu. Byl jsem §t’astny. Jenze pak jsem Sel na rok na voj-
nu...

Muzi na vojnu casto vzpominaji. Ty jsi jako vysokoskolak byl
v zdkladni prezencni sluzbe rok. Byl to ze zpétného pohledu
ztraceny rok Zivota?

Samoziejm& zndme vypravéni ,,starych zbrojnosi®“, kdy se
chlapi v hospod¢ trumfovali, kdo mél tvrdsi vycvik. Jeden
z ucCitelll na fakulté ndm ptipomnél vyhodu Iékatského povo-
lani: ,,Pamatujte si, ze jako l1€kati mate vyhodu, ze i kdyby vés
zavreli, tak budete potad 1ékaii.*“ Ano, jako Iékar jsem mél na
vojn¢ vysadni postaveni.

Lékati mazaci me¢ doporucili hlavnimu lékafi, coZ byl vo-
jék z povolani, do funkce zastupce. Tak jsem mél odpovéed-
nost za oSetfovnu. Na 1700 ptislusnikti utvaru a 17 lapiducht
tam byli tf1 1ékafi, takze jsem byl pofad jednou nohou v malé-
ru. Vysadni postaveni, ale nekone¢na pracovni doba. I v noci
m¢é budili na $iti ran, kdyz se zaklad’aci poprali, nebo kdyz si
podrezali zily. Zazil jsem né€kolik t€Zkych i smrtelnych uraz.
Je to na knizku povidek, nevim, kolik mladsich lidi by to dnes
dokézalo pochopit.

Urcité to uplné ztraceny rok nebyl, kvili praxi, ale i kvtli
zkuSenostem s odpovédnosti za persondl, za fungovani oSet-
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fovny a za veSkeré materialni vybaveni. A také s tim, jak vy-
pada autoritativné fizena organizace. Byla to obrovska zku-
Senost, potkal jsem tam negramotné svétské, lidi z riznych
narodnich a krajovych komunit, nékolik druht kiivak i cha-
rakterni muze, mladé s kriminéalni minulosti i naivni idealisty,
spousty lidi, jaké bych jinde nepotkal. Vojna by i dnes byla
pro vSechny mladé muze uZzitecné nejen kvtili vojenskym do-
vednostem. Stacilo by, myslim, ptl roku.

Jaké hodnosti jsi dosahl?

Na vojné jsem byl povysen do hodnosti ,.Cetat absolvent*,
néktefi absolventi byli povyseni do distojnické hodnosti. Po
vojné na cviceni s jinymi lékatfi byli skoro vSichni kolego-
vé povyseni do hodnosti podporucik. Soudruh podplukovnik
mi pfiSel vysvétlit, Ze povySen byt nemohu, protoZe nejsem
v KSC. Po roce 1989 jsem byl asi b&hem dvou let postupné
povysen do hodnosti kapitdna, zfejmé praveé proto, Ze jsem
nebyl v KSC. Zajimavé bylo moje zafazeni v povolavacim
rozkazu: v ptipadé¢ mobilizace jsem se m¢l dostavit na do-
stthové zavodiste v Chuchli jako nacelnik protialkoholniho
oddéleni. K tomu netieba nic dodat.

A co té cekalo po navratu do civilu?

Pfed ndvratem mi od pana profesora DobidSe pfiSel dopis:
»Fakultni vybor KSC nam sdélil, ze nevyslovuje souhlas
s Vasi interni aspiranturou... Muzete vSak dva roky pokraco-
vat na naSem pracovisti za podobnych podminek na studijnim
pobytu.” Vzal jsem to. Ukdzalo se, Ze uz nebudu mit Sanci
délat zkousky a obhajovat kandidaturu, budu mit snizeny plat
a je$té bez naroku na slevu na dani ze mzdy. Celkem 1200 ko-
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run mésiéné. S dvouletym studijnim pobytem jsem byl ov§em
pro vyzkum neperspektivni, tak jsem byl poslan i bez atestace
na polikliniku, za stejné penize. Klinick4 prace se mi zapo-
¢itavala do praxe, ale na vyzkum nebyla Sance a stejn¢ staii
kolegové pracovali za dvojnasobny plat. Rekl jsem si, Ze to
nema cenu. Vzal jsem misto sekundafe na protialkoholnim
oddéleni docenta Skaly, za ten dvojnasobny plat.

Prace na protialkoholnim mé bavila, jenZe po roce jsem
dostal nabidku zpatky do laboratofe jako védeckotechnicky
pracovnik, a tak jsem odeSel. MoZna to byla chyba. V té dobé
jsem se ale oZenil a potfeboval jsem penize, takZe jsem bral
nocni a vikendové sluzby, vlastn€ od patku do pond¢li. Praco-
val jsem na ambulanci v Praze 3, v Praze 5 a na protialkoholni
ambulanci... Penize jsem vyd¢lal, ale pfi tom zatizeni jsem
nemohl délat nic potadné. Kdyz jsem dostal od tehdejsiho fe-
ditele doc. Jaroslava Gebharta nabidku mista ve Vyzkumném
ustavu psychiatrickém v Bohnicich, s podstatné vys$Sim pla-
tem, lepSim technickym vybavenim a vétSim rozpoctem Usta-
vu, tak jsem tam v roce 1986 piesel.

Strucné feceno jsem pracoval v oboru klinické psychofar-
makologie a elektroencefalografie. Ugastnil jsem se sice vy-
zkumu, avSak kandidatura mi povolena nebyla. A nepovolili
mi ani druhou atestaci, kterd nebyla povinna, ale bez niz ne-
bylo mozné pracovat ve vedoucim postaveni. Jesté na fakulté
mi mladé perspektivni soudruzka v kadrovém oddéleni tekla:
»Kdybyste byl kandidat véd, tak byste tfeba mohl chtit byt
1 docent, a takovou véc si musime rozmyslet.* Ve vyzkumném
Gistavu mi kandidaturu zamitl obvodni vybor KSC v Praze 8.
Podilel jsem se na zkouSeni 1€kt a vedl EEG laboratot. Za-
jimala mé statistika a pocitace, a tak jsem absolvoval pét se-
mestril postgradualniho kurzu ,,Zaklady matematickych me-
tod v pfirodnich védach.* Organizovala to Filosoficka fakulta,
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takZe se tam prednasely i1 zdklady metodologie védy, logika
a dalsi souvisejici obory. Jedenact let jsem byl védeckym ta-
jemnikem Psychofarmakologické spole¢nosti. Hlavné jsem
organizané piipravoval psychofarmakologické konference.
To mé sice nebavilo, ale §éf, ktery me do toho uvrtal, mé pte-
svédCoval, Ze se mi ty zkuSenosti budou hodit. M¢l pravdu.

Jako nestranik jsem musel jezdit na dva tydny v roce do
partnerskych vyzkumnych ustavii v Moskvé. Nikdo jiny tam
nechtél. Nebylo to nezajimavé. Poznal jsem, jaké tam panuji
poméry. Byl jsem tam myslim devétkrat. Ke stazi na Zapadé
bych byval nedostal schvaleni KSC, i kdyz $anci jsem teore-
ticky mél. Presto jsem se v letech 1981 a 1983 dostal na me-
zinarodni konference do Svycarska a Rakouska. Tam jsem se
seznamil se zahrani¢nimi kolegy, od nich jsem pak na zacatku
devadesatych let dostal pozvani do Japonska a ztcastnil jsem
se vyzkumné studie podpoiené Svétovou zdravotnickou orga-
nizact.

Po roce 1989 pro mne padlo omezeni v podobé schvalova-
ni, pfesné&ji neschvalovani v obvodnim vyboru KSC. Tak jsem
v roce 1991 mohl slozit druhou atestaci a obh4jit kandidaturu,
prestoZze mi kolegové fikali, Ze se to za jeden rok zvladnout
neda.

Téma kandidatury bylo ,,MoZnosti pocitacové analyzy ve
farmakoelektroencefalografii“. To je obor, v némz nikdo No-
belovu cenu dostat nemuze.

Odkdy té zajimala politika?
Doma se mluvilo o politice. Déda byval poslanec, nez ho bé-
hem procest v padesatych letech odvolali ze vSech funkei.

Déda pak zil v pohranic¢i a kdyz obcas pftijel do Prahy, pozval
pfibuzné a zndmé, asi dvacet lidi, nakoupil lahtdky a vino
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a pak se u nas doma vSichni krasné pohadali kviili politickym
nazoriim, najedli se, napili, zazpivali si a za par tydni se zase
u nas sesli a vSe se opakovalo. Po mnoha letech se ukazalo, ze
jedni rodinni znami, bezdé€tni stafi manzelé, vse hlasili StB.

V roce 1968 mi bylo Sestnact a spolecenské déni mé vel-
mi zajimalo, otec denn€ nosil n¢kolikery noviny. Srpen 1968
byl Sok, ktery skoro vS§em zménil Zivot. Samoziejmé jsem se
o politiku zajimal stale. Cetl jsem denné noviny, abych se do-
zvédél, co by oni radi, abychom si mysleli. Poslouchal jsem
Svobodnou Evropu a Hlas Ameriky, abych se dozvédél, co
si zase tamti pfeji, abychom si mysleli. Nebyl jsem v zadné
stran¢, ani jsem neminil do Zadné vstoupit.

Jak jsi prozival prevrat v roce 1989?

V listopadu 1989 jsem se ocitl v jakémsi sdle, uZ ani nevim,
kdo mé& tam pozval, kde se tvofila organizace v ramci Ob-
Canského fora, ktera si dala nazev Leva alternativa. Po osmi
letech mi pak jako &erstvé jmenovanému ministrovi v Ceské
televizi redaktor, jmenoval se myslim Klepatko, vpalil, ze se
nemohu vetejnosti podivat do tvare, nebot’ jsem byl ¢lenem
anarchokomunistické organizace Leva alternativa. Poucil
jsem ho, Ze je to nesmysl, nebot’ anarchie se s komunismem
vylucuje, a Ze jsem nebyl jenom clenem, ale mluv¢éim, coz
byla v této organizaci nejvyssi funkce.

Je ovSem pravda, ze anarchisté se do LA hlasili a trvali na
tom, Ze nesm¢ji existovat stanovy a Ze hlasovat miize kazdy,
kdo zrovna pfijde, a neni pfijatelné zkoumat, jestli je clenem.
KdyZ jsem chtél vytvofit program organizace, tak navrh pie-
hlasovali: Zddny program nema existovat.

Pozdé&ji mi jisty Jifi Paroubek naznacil, Ze se se mnou bavit
nebude, protoze podle jeho minéni je Levé alternativa extrém-

24

ROZHOVOR

né levicova. Zeptal jsem se ho, podle ¢eho to poznal, kdyz
neexistuje program. Neodpoveédél mi. Po pil roce jsem byl
dostate¢n¢ znechucen a z Levé alternativy jsem odesel. Moje
puvodni pfedstava byla, ze spolecnost ovladne pravice a ta by
méla byt vyvazena levicovou nekomunistickou organizaci.
Bylo to naivni.

Pii svém pisobeni jsem ale potkal mnoho zajimavych
osobnosti doby minulé i budouci. Napftiklad jsem se seznamil
s filosofem Ivanem Svitdkem, jehoZz ¢lanky jsem cetl v roce
1968. Umél izasné pednaset. Rekl jsem mu, Ze obdivuji jeho
smysl pro humor a vtipné postiehy. Zesmutnél a pravil: ,,Vite,
jé& jsem prednasel na Kalifornské statni univerzit€ marxismus.
Kdybych studenty nebavil, nezapsali by si moje pfednasky,
a ja bych pfisel o praci.*

Po epizodé s Levou alternativou ses dal zldkat do komundlni
politiky?

Na podzim roku 1990 mé& doma navstivil Ing. Jan Tom¢ik
a zeptal se, jestli bych byl ochoten kandidovat v komundlnich
volbach do zastupitelstva méstské ¢asti Praha Dubec na kan-
didatce CSSD. Upozornil jsem ho, Ze jsem byl mluvéim Levé
alternativy. Pravil, Ze mu to nevadi. Zeptal jsem se ho, na ko-
likatém mist& kandidatky bych asi byl. Rekl, Ze na devatém.
Souhlasil jsem s tim, Ze to zase nevadi mné, protoze mi zvole-
ni nehrozi. Spoléhal jsem na to, Ze tam sice bydlim pét let, ale
nikdo mé tam neznd. JenzZe jsem byl jednim ze tfi zvolenych.
Obcané uvazovali asi tak, ze 1ékart je solidni povolani, a pro-
toze mé neznaji, usoudili, Ze jsem asi sluny &lovék. Clenem
zastupitelstva jsem pak byl 16 let.

Pracoval jsem déal ve Vyzkumném ustavu psychiatrickém
pfejmenovaném po americkém vzoru na Psychiatrické cent-
rum Praha.
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Jak se stalo, Ze jsi pak vstoupil do CSSD?

Jednoho dne, asi v roce 1993, jsem Sel Korunni ulici a potkal
byvalého ¢lena Levé alternativy, primyslovaka s intelektual-
nimi z4jmy Frantu Stocese, a tak jsme zasli poklabosit do hos-
pody v Ri¢anské ulici, ktera se ted’ jmenuje Stejkarna.

Franta mi tekl, ze vstoupil do socidlni demokracie, ze Mi-
lo§ (Zeman) shani lidi do odbornych komisi prazské organiza-
ce CSSD a Ze bych tfeba mohl byt ve zdravotni komisi. Rekl
jsem Frantovi, Ze jsem jako bezpartijni v zastupitelstvu, a dal
jsem mu navstivenku.

Za par dni jsem dostal pozvanku na schiizku zdravotni ko-
mise. Sesli jsme se dva. Ja a vyznamny stary 1ékaf. Tajemnik
komise nadm fekl, Ze se od nas ocekava, ze napiSeme novy
volebni program zdravotnictvi. Napsal jsem ho na pocitaci,
ktery jsem si koupil uz v roce 1990 a dal jsem za n¢j veskeré
uspory, 42000 K¢.

Den pied terminem odevzdani mi volal onen vyznamny
stary profesor. Ptal se, jestli mam napsany program a jestli by
si ho mohl precist. Tak jsem mu ho s ohledem na jeho Sediny
pfinesl vytistény domu. Ptal se m¢, kdy ho pijdu do Lidového
domu odevzdat. Rekl jsem, Ze kolem desaté. V sekretariatu
prazské organizace se na vytiStény program podival tajemnik
Wilda Pesek a tekl, ze vyznamny stary profesor piiSel pied
hodinou a pfinesl stejny text napsany na stroji.

Jak je videt, Sediny nemusi byt znamkou charakteru. Jak to
pokracovalo?

Byl jsem pozvan na schiizi istfedni zdravotni komise CSSD.
Vypadalo to jako schlizka v klubu dichodct. Kazdy mluvil
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o nécem jiném, coz jim zjevné nevadilo. Kritizovali naptiklad
ministra, ktery jiz par mésicii nebyl ministrem. Milo§ Zeman
se mé ptal, jak to v komisi vypada. Rekl jsem, Ze strain&. Po-
kyval hlavou, Ze to tusil.

CSSD v té dob& méla volebni vysledek 6,5 % a pokud si
vzpominam, 13 poslanct. Bylo zndmo, Ze Milo§ Zeman jako
pfedseda prazské organizace mini kandidovat na funkci ptred-
sedy CSSD a jednim z trumfii mél byt jim predlozeny navrh
programu strany. Na schlizi odbornych komisi v§ak bylo pro-
sazeno, ze Zemanuv navrh by Stépil stranu, a proto je na sjezd
potieba predlozit navrh spolecny. Milo§ Zeman nahlédl mar-
nost obrany. Problém byl v tom, Ze ustfedni odborné komise
vesmé&s zadné programy nemély. TakZe ,,spolecny program®
se na mist¢ vytvarel ptiblizné tak, Ze kazdy pritomny ¢len ko-
mise obcas do textu prosadil vlastni vétu. Vysledek byl samo-
zifejme Sileny, jednotlivé vEty si vzajemné odporovaly, ,,mys-
lenky* se opakovaly, v n€kterych vétach chybeély.

Nastal den konani Hradeckého sjezdu. Nebyl jsem delegét,
sledoval jsem to v televizi. Vitézstvi MiloSe Zemana jsem po-
kladal za zcela nepravdépodobné. O piilnoci probihalo asi tie-
ti kolo, pfedpokladany vitéz Novéak odpadl, postoupili Zeman
a Paroubek. Sel jsem spat presvédéen, ze zvitézi Paroubek,
protoze prakticky vSechna vystoupeni delegatt byla proti Ze-
manovi stejné jako vSechny ¢lanky ve sjezdovych novinach.
Vitézstvi MiloSe Zemana pro mne bylo ptekvapenim. Uz se
nepamatuji, jestli jsem vstoupil do CSSD pied tim, nebo po-
tom.

Vyznamny geolog a ekologicky aktivista docent Kuzvart
mé pozval do restaurace v Podoli na schiizku s nim, s jeho
syny a s MiloSem Zemanem. PfiSel jsem omylem pozdé¢, Mi-
lo§ Zeman prave odesel, ale docent Kuzvart mi vyftidil vzkaz,
ze az vyhrajeme volby, budu ministrem zdravotnictvi. Zdalo
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se mi to velmi ismé&vné. V roce 1996 jsme ovSem volby ne-
vyhrali, ziskali jsme 26,5%, ODS méla o 3% vice. Krajské
pfedsednictvo mi ptidélilo spolehlivé nevolitelné misto v dru-
hé desitce a krajska konference kandidatku schvalila.

Ale byl jsi nominovan do Sendtu?

To bylo na podzim 1996. Postoupil jsem do druhého kola, ale
zvolen jsem nebyl. V tom roce ODS vyhrala ve vSech praz-
skych obvodech kromé jednoho. V listopadu 1997 probéhl
v ODS tzv. ,sarajevsky atentat™ namifeny proti predsedovi
Véclavu Klausovi. V1adni krize vedla k pfed¢asnym volbam.
Krajské predsednictvo mi opét pridélilo spolehlivé nevolitelné
misto, ale krajska konference tentokrat kandidatku neschvali-
la a sama navolila novou, kde jsem se posunul z tfindctého
mista na Ctvrté.

CSSD zvitézila s 32 %, ODS méla o 4,5 % méné. Jenze
nebylo mozné slozit koali¢ni vladu. KDU-CSL a Unie svobo-
dy do koalice s CSSD nechtély. Proto se Milo§ Zeman dohodl
s Vaclavem Klausem na ,,opozi¢ni smlouvé®. Uzavienim této
dohody ODS podminovala svou toleranci mensinové vlady.
Rozhodné to nebylo spiknuti ODS a CSSD, jak se to dnes
vyklada. ODS piedpokladala, ze CSSD selZe a Ze se tak vrati
k moci.

Pied volbami se pocitalo s tim, ze bych byl naméstkem
ministra zdravotnictvi (spiSe ministryn¢) v koali¢ni vlad€. Na
dvote Lidového domu jsem potkal Milose Zemana. Kdyz mé
mijel, fekl: ,,Pfiprav se, ze Ctyfi roky nebudes mit dovolenou.*
Takto jsem se dozvéd¢l, Ze budu jmenovan ministrem.

Co tomu vikala rodina?
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Manzelce se moje politicka aktivita nelibila a déti byly z ne-
priméteného z4jmu okoli otravené. Myslim, Ze je to naprosto
obvykly stav.

Jak probihalo tvoje piisobeni na ministerstvu?

Od prvniho dne mi vétSina pracovnikll ministerstva od fidica
po namestky dévala dosti zietelné najevo, ze ,takovych uz
jsme vidéli...“. Dali mi velmi zastaraly mobil. M€l jsem mno-
hem horsi poc¢itac nez doma, ptidélili mi sekretarky, které na-
méstci nechtéli, atd. Néktefi se ovSem chovali korektné, ¢ast
z nich dokonce aktivné spolupracovala. Odbornici, s nimiz
jsem na ministerstvo pocital a ktefi mi to slibili, pak vétSinou
odmitli na ministerstvo nastoupit, kdyZz bylo jasné, Ze mensi-
nova vlada je vratka a budu pod trvalou palbou.

Skoro cela opozice se snazila, aby nic z mych navrhti ne-
proslo, ani se neobtézovali si je piecist. Média na m¢ tocila
uz predem a potom denné. Vytvéiela kauzy z ni¢eho s odvo-
lanim na utajené zdroje. Uto¢ila na mne i opozice proti Milo-
§i Zemanovi uvnitf strany, se Spidlou, Buzkovou a Grossem
v Cele. Nebyla zddnd moznost obrany. Cokoli jsem chtél sde-
lit, média prosté neotiskla a nevysilala. Internet teprve zaci-
nal.

Kdo to sdm na sobé& nebo alespont hodné zblizka nezazil,
neumi si to predstavit. Setrvavat ve funkci nemélo smysl,
moji prvni zadost o svoleni k rezignaci pfedseda vlady ne-
piijal. Po par tydnech se mé zeptal, jestli jsem jeSte pfipraven
rezignovat...

Pokud si vzpominam, predloZil jsi coby ministr koncepci zdra-

votnictvi. Ta nebyla viladou prijata. Co tehdejsim ministrim
na ni nejvic vadilo?
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Mnohym hlavné vadilo jméno piedkladatele. Dalsi se domni-
vali, zZe zdravotnictvi nepotiebuje koncepci. Naptiklad se pii-
hlasil jisty Vladimir Spidla a fekl, Ze je proti koncepci, protoze
pokud by byla pfijata, tak by se podle ni muselo postupovat,
a proto navrhuje, aby se jenom vzala na védomi. Tak se i stalo.

Co jsi delal po rezignaci na funkci ministra?

Po odchodu z ministerstva jsem byl stejné jako jini v t€ dobé,
naptiklad Jaroslav Basta, nékolik mésicii ,,nezatazeny*“ do
snémovniho vyboru. Opozice proti Zemanovi v CSSD ne-
chtéla ve vyborech poslance, které se ji podafilo vySachovat
z vlady. Nakonec ale musela ustoupit, protoze situace byla
velmi trapna, takZe jsem byl zatazen do zdravotniho vyboru.
Na konci mandatu jsem sdilel pocity poslance akademického
malife Jifiho Brtnického: ,,Myslim, Ze Ctyfi roky mezi t€émito
vzacnymi charaktery je aZz moc.*

Byvaly poslanec Karel Splichal mi fekl, Ze byl mistopred-
sedou strany Kucou varovan: ,, Ty to tady v Lidovém domé
neznas, ale tady jdes po schodech dolii a nékdo ti vrazi kudlu
do zad...” K tomu Karel dodal: ,,A to bylo naposledy, kdy mi
v Lidovém domé nékdo fekl pravdu.*

Byl jsem pak jesté asi Sestnact let &lenem Ustfedniho vy-
konného vyboru CSSD. Jeité jsem dvakrat kandidoval do Se-
natu, coz bylo v soub&hu s Grossovou aférou a s poklesem
preferenci CSSD piedem ztracené. Také jsem opét tradicné
byl krajskym pfedsednictvem zatazovan na spolehlivé nevo-
litelna mista ve volbach do Poslanecké snémovny. Stanovy
CSSD uz nebyly dodrzovany, takze UV ztratil vliv, rozho-
doval krouzek oblibencti a loutkovodiét predsedy Spidly.
Pii jeho projevu si ¢lenové UV néco &etli a neposlouchali,
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o ¢em se jedna. Po zvoleni Grosse a za Sobotky se degradace
jen prohlubovala. O obsah politiky uz neslo. Dilezité bylo jen
véas zvednout ruku ke spravnému navrhu, protoZe jiné nez
spravné navrhy uz se tam potom neobjevily. Jifi Paroubek to
zvratit nemohl. Sedédval jsem vedle profesora Waltra Komarka
a sledovali jsme to panoptikum. Byl jsem tam zcela zbyte¢ny.
Vzdal jsem se predsednictvi v prazském obvodu a novy pted-
seda se rozhodl, ze do UV misto m& nominuji nékoho, kdo
umi lépe souhlasit. V roce 2015 jsem z CSSD vystoupil.

Proc jsi byl v klubu skeptikii Sisyfos?

Pracoval jsem ve vyzkumu a I¢katska véda podobné jako jiné
védy dovede c¢lovéka k urcitému zplisobu nazirani na svét,
k urcité myslenkové kdzni, ke kritickému mysleni. Za¢nete
feSeni problémul vnimat jako hypotézy, které je potieba ové-
fovat, vite, Ze je potieba ovéfovat platnost premis, z nichZ vy-
chézite. Naucite se pochybovat o zavérech, k nimz jste sami
dospéli. Jste radi, kdyZ vam je nékdo vyvraci, protoze vam to
pomaha hledat argumenty k ovéfeni platnosti vaSich hypotéz,
a rozsifuje to tak moznosti dospé€t ke spravnym zavérim. Na-
ucite se uvazovat a diskutovat tak, aby vas ostatni neutvrdili
ve vaSich omylech. Naucite se vnimat poznatky jako néco, co
moznd plati, ale mozna také ne, naucite se mit radost z toho,
ze jste rozpoznali vlastni omyl, nebo naopak nékomu pomohli
vyvracenim jeho (moznd) chybnych domnének.

Samoziejmé je pohodlnéjsi n¢jaké tvrzeni pfijmout a vé-
a s nim klid. JenZe tahle jistota mlze byt faleSnad. Muze jit
o omyl nebo o podvod.

Lidé si casto pletou skepsi s pesimismem. Je pravda, ze
vira mize vést k pocitu radosti, Ze jsme na konci poznani
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a ze jsme se zbavili nejistoty, kterd byva doprovazena nepfi-
jemnou uzkosti. Pesimismus je neodiivodnénd ptedstava, ze
véci se budou vyvijet nepfizniveé. Skepse znamena pochyb-
nost o spravnosti néjakého usudku, n¢jakého tvrzeni, néjaké-
ho nazoru. Bez pochybnosti nemate diivod provetfovat, jak se
véci opravdu maji. A na ovéfovani musite mit znalosti a nej-
1épe také zkuSenosti. Neni mozné né€emu bezvyhradné véfit
a soucasné kriticky myslet.

Po listopadu 1989 mnozi uvérili, Ze ,,nezivotné dogma®,
k némuz fadili 1 védu, je ptekondno a ze nahle rozkvete osvo-
bozené lidské mysleni krasnymi barevnymi kvéty. Samoziej-
mé se vyrojili lidé nabizejici jako zarucené metody napravy
veskerych vad svéta vSechno mozné od astrologie pfes nejriiz-
néjsi 1écitelské metody, aZ po riizné myty a fantasmagorie. Ta
pestrost je fascinujici. Nemate Sanci vymyslet nic neuvétitel-
ného. Tedy vymyslet nesmysl, kterému by nikdo neuvéfil.

Tak jsme se jednou sesli v kuchyni v holeSovickém byté
u spisovatelky Véry Noskové. Asi Sest védct, z nichZ nejzna-
méjsi je asi vynikajici popularizator astronomie Jifi Grygar.
A vytvorili jsme koncepci spolku Sisyfos. Jifi Grygar mi po
letech fekl, ze ten ndzev jsem vymyslel ja, ale jsem k tomu
tvrzeni skepticky. Nazev mél vyjadfovat skepsi, Ze rizna pa-
védecka tvrzeni lze trvale zpochybnit, tak jako bajny Sisyfos
nikdy natrvalo nevyvalil kdmen na vrchol hory. Ale ptesto je
to pro spolecnost uzitecna prace.

Stal jsem se prvnim piedsedou spolku. Zicastnil jsem se
prvniho svétového kongresu skeptikli na univerzité v Buffalu
v USA. Organizace skeptiki jsou skoro ve vSech rozvinutych
zemich, asi nejvic jich je v USA. Setkal jsem se se spoustou
zajimavych lidi. Jesté fadu let jsem dostaval posStou Casopis
indickych skeptikti. Jako psychiatr jsem k problematice mél
co fici. Byl jsem v USA poprvé a bal jsem se, Zze mé okradou.
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Podle rady jsem nosil penize ve vacku na krku. VSechno mi
ukradli po navratu do Prahy, v autobusu z letisté, kdyz jsem
na chvili usnul. Nebyl jsem dost skepticky, vétil jsem, Ze jsem
konecné v bezpeci.

Jenze pozdéji jsem jako poslanec a ministr na Klub skepti-
kit nemél &as. Jesté pozdéji mé otravilo, ze Cesky klub skep-
tik Sisyfos je nedostate¢né skepticky. Ze totiz mnozi jeho
predstavitelé vefi, Ze definitivné vyvratili chybna tvrzeni, kte-
ra neodpovidaji védeckému poznani. JenZe v tom je problém.
Mnohokrat v minulosti byly autoritativné odmitnuty zavéry
zkoumani a pozdé&ji se ukdzalo, Ze jsou platné. Asi ve vSech
oborech takové piipady existuji. Napiiklad byl odmitnut za-
veér mladého francouzského védce, ze syfilis je infekéni cho-
roba. Profesor, ktery praci oponoval, mél totiz mnohem vétsi
autoritu.

Jestlize néco ovéfitelné funguje, ackoli to odporuje dosa-
vadnimu védeckému poznéni, pak je potieba doplnit ¢i zavrh-
nout to dosavadni pozndni. Jen tak lze dosdahnout pokroku.
Ptestal jsem se aktivit klubu zucastiiovat. Nakonec jsem byl
vylouc€en pro neplaceni prispévkd.

Jak doslo k tomu, Ze ses stal reditelem v Psychiatrické lécebné
v Bohnicich?

Po skonceni poslaneckého mandatu jsem mél problém s tim,
ze mi Lékaiskd komora ze msty znemoznila samostatné praco-
vat v oboru. Argumentovala, Ze jsem v ném jako ministr a po-
slanec Ctyfi roky nepracoval. Z Komory jsem totiZ vystoupil,
abych jako ministr nebyl vazan jejimi stanovisky. Stdlo mé
dost Gsili, aby mi praci v mém oboru opét laskaveé povolila.
M¢l jsem nékolik pracovnich tivazkl a vydélaval jsem vice
nez jako poslanec a zhruba stejné, jako kdyZ jsem byl ministr,
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ale s mens$im vypétim. Byl bych ale rad délal néco, co by mélo
dlouhodobéjsi smysl. Dostaval jsem nabidky, abych se stal fe-
ditelem bezvyznamnych organizaci pokud mozZno co nejdéle
od Prahy. Vedeni CSSD ideové sméfujici k tomu, co se dnes
nazyva ,,progresivismus®, by se mé byvalo rado zbavilo. Za
vlady Jifiho Paroubka se situace nakratko vratila do normalu.
V roce 2005 mi ministryné Milada Emmerova a prezident
Lékarské komory David Rath nezévisle na sobé& navrhli, abych
se prihlasil do vybérového fizeni na feditele Psychiatrické 1¢-
¢ebny Bohnice. V duchu jsem to odmitl. S piekvapenim jsem
zjistil, Ze ackoli jsem se do vybérového fizeni nepfiihlasil,
v Bohnicich je v§eobecné zndmo, Ze budu feditelem. Nakonec
jsem se pfisel piihlasit par minut pfed uzavérkou. Ptal jsem se,
kdo se jeste ptihlasil, ale ufednice Ministerstva zdravotnictvi
mi to odmitly sd¢lit, nefekly mi ani, kolik je uchazect.
Piekvapilo mé&, Ze vyberova komise méla asi tficet Clentl.
Dokonce jsem mezi nimi zahlédl Miroslavu Némcovou. Tak
moc ji zalezelo na tom, abych nebyl feditelem ¢ehokoli. Ale
uchazeci byli jen dva. Druhy uchaze¢ sice nesplioval kvali-
fika¢ni pfedpoklady, ale komise ho nevytadila. Pfesto jsem
vyhral konkurs s nevelkou pfevahou. Protikandidat pozdéji
vetejné vynikl, kdyz byl skrytou kamerou usvédcen, ze spo-
lecné se svoji druzkou kradou pacientiim cennosti z kapes.

V jakém stavu byla lécebna v Bohnicich, kdyz jsi tam nastou-
pil jako novy reditel?

Lécebna byla velmi zanedband a zadluzend, musela si pravi-
delné ptjcovat na vyplaty. Pfitom nevykazovala pojistovnam
velkou ¢ast vykonl. Tyden po zacatku funkce jsem dostal
shora piikaz na vyclenéni ¢asti pozemkl na stavbu specidl-
niho velmi nékladného ,jistavu pro détské vrahy*. Slo evi-
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dentn€ o nesmyslnou lukrativni zakdzku patrné pro pfedem
vybranou firmu. Pfikaz jsem s vyuZitim osvédcené metody
prataht nesplnil. Podafilo se mi zabranit jeho realizaci. Mini-
stryné Skolstvi Buzkova, kterd za projektem stala, to oznacila
za moji mstu. Véd¢la, Ze jsem sotva zapomnél, jak naptiklad
obchézela poslance CSSD, aby hlasovali proti mému mini-
sterskému navrhu. Budova dokonce méla byt postavena za pe-
nize na udrzbu a rekonstrukci odbornych tstavi (vétSina ka-
pacity jsou psychiatrické Ustavy). Pro¢ by témet neexistujici
détsti vrazi méli pobyvat v luxusnim zafizeni, kdyz déti, které
nikoho nezavrazdily, jsou hospitalizovany v krajn¢ zanedbané
budové? Podatilo se mi domluvit se s ndsledujici vlidou ODS
(!) na zruSeni projektu a pfevedeni penéz na rekonstrukei dét-
ského oddéleni. Kdyz bylo dokonceno, novy feditel me ani
nepozval na jeho slavnostni otevieni.

Co se stalo, Ze jsi pak prestal byt reditelem?

Spoluprace s ministerstvem fizenym ODS probihala celkem
hladce a byl jsem ujist'ovan, Ze jsou se mnou spokojeni. Do-
stal jsem vysokou odménu za to, Ze jsem lécebnu vyved]
z dluhil a stabilizoval jeji provoz. Mezi tim se na scén¢ obje-
vil primator Pavel Bém a zacala hrat roli zna¢na hodnota bu-
dov a pozemk 1écebny. Bém a jeho souputnici argumentovali
protoze pacienti budou Zit ,,v komunite*.

Znal jsem ovSem nejen z ptikladu Budapesti, jak to v praxi
dopada. Vlada tam prodala tstav pro dusevné nemocné hote-
lové firmé a vétSina pacientl se ocitla na ulici jako bezdomov-
ci. Stejné probéhla ,,reforma psychiatrie v USA a v mnoha
zapadoevropskych zemich, kde pacienti Ziji na ulici, tedy
,»V komunité“. Na ministerstvu jsem se dozveédél, ze: ,,Ten
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vzteklej trpaslik ndm sem potad vold, abychom vés vyhodi-
li, ale my vas nevyhodime.” JenZe vzteklej trpaslik zastaval
také funkci prvniho mistoptedsedy ODS, a tak jednoho dne
jsem byl povolan na Ministerstvo, kde mi bylo feceno: ,,N¢&-
kde se domluvte, naméstka muzete délat kdekoli, feditele ni-
kde.* Tak jsem se domluvil, Ze budu zastavat funkci naméstka
v Bohnicich.

Vymezena pravomoc byla postupné zuzovéna, aZ by se
nakonec dala oznacit jako ,,naméstek pro véci zbytecné™.
Domluvil jsem se pak, Ze mij plat bude z¢asti hrazen z vy-
zkumného grantu na CVUT, ktery jsem ziskal. Po letech, kdyz
grant skoncil, mi feditel fekl, ze plat mi nebude navysen na
puvodni troven. Zabyval jsem se vyzkumem, studiem, orga-
nizaci pfednaSek a mezinarodnich projektl, provadénim za-
hrani¢nich delegaci a podobné. Také jsem ve spolupraci se
zahrani¢nimi muzei pfipravil putovni vystavu o historii péce
o dusevné¢ nemocné ,,Piibéh nemocné duse“. Pak jsem byl
laskavosti soucasného feditele s poukazem na vék ,,penzio-
novan“. Projekt na ,,vyuziti budov Psychiatrické nemocni-
ce Bohnice k jinému (nespecifikovanému) tucelu® visel jesté
dlouho na strankach Ministerstva zdravotnictvi, ale nic se ve
véci nedélo, protoze hlavni iniciator Pavel Bém byl uklizen do
politického zahrobi.

Uz ses kratce zminil o médiich. Miizes svij ndzor na né a své
zkuSenosti s nimi rozvést a upresnit?

Vibec neni ndhoda, Ze nedavno prosla Evropskym parlamen-
tem ,,zprava‘ doporucujici Evropské komisi zajistit pro novi-
nare (rozumi se samoziejme jen novinafi ,.hlavniho proudu®)
nedotknutelnost. Zato publicisté, ktefi nemaji toho spravné-
ho oligarchického zamé&stnavatele, ktery je ovlada korupci,
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mohou byt uml€ovani cenzurou, Sikanovani, pfipadné sank-
dezinformace, na rozdil od dezinformaci uzitecnych, které $ii
mainstream, tedy média hlavniho proudu.

Ono totiz v poslednich desetiletich doslo k zdsadnimu obra-
tu, ktery byl tak plizivy, Ze unikd pozornosti. Ddvno pominula
doba, kdy bylo samoziejmosti, Ze politické a jiné organizace
mély v demokratické soutézi myslenek svd média: noviny,
rozhlasové a televizni stanice. Tato média promlouvala riiz-
nymi hlasy a obhajovala rtizné myslenky. Ve své riznorodos-
ti zajiStovala rovnovéhu a bylo na ob¢anovi, aby si vybral,
¢emu chce dat prednost.

Ta idylickd doba demokratické soutéze médii, ktera se vza-
jemné vyvazovala, je pry¢. Dnes média vlastni oligarchové,
nebo jesté hire, pfimo anonymni nadnarodni korporace. A ty
maji spole¢né zajmy a hovoii stejnym hlasem. Fakticky po-
minula demokratickd soutéz, tato média nehaji zajmy riznych
skupin. Novinaf si nemtize volit zaméstnavatele, jehoZ poli-
ticky nazor mu lépe vyhovuje, musi se zavazat, ze bude kon-
formni s jedinym hlavnim proudem, ze bude slouzit z4jmim
oligarchy nebo nadndrodni korporace. Proto uz novinar neni
,hlidacim psem demokracie®, ale hyenou totality. Pokud by
nesifil spravné dezinformace, stdva se novindfem ,,na volné
noze“, tedy pfileZitostnym pisalkem.

Ne&kteti novinaii slouzi radi tomuto systému, nastupujici
globaliza¢ni totalité. Maji z toho pocit sily, kdyZ mohou bez-
trestné prondsledovat kohokoli, na koho $éfredaktor, sluha
majitele, ukaze, nebo koho si dokonce sami zamanou Sikano-
vat. Citi se nekritizovatelni. Jestlize si n€kdo dovoli se ohra-
dit, pak, jak tikaji ,,sedmé velmoc vraci uder. Jejich nejvétsi
touhou je ,,vykostit velkou rybu®, tedy spolecensky znemoz-
nit n¢jakou vetejné Cinnou osobnost. Novinai: ,,Nezil jsem
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nadarmo, jen co nenavisti se mi podafilo vyvolat!“ (Karel Ca-
pek, Bajky a podpovidky)

Zvlastni postaveni maji média, ktera by méla byt ,,vetej-
nopravni“. Jsou placena z vetejnych zdroji a méla by tedy
slouzit vefejnosti objektivnimi informacemi a vyvazenou pu-
blicistikou (kromé zébavy, sportu, atd.). Chovaji se ale napros-
to stejné, nebo spis hiife nez ostatni média hlavniho proudu.
Byla vetejnosti zcizena. Skutkova podstata kradezZe je totiz
»zZmocnéni se véci s umyslem nakladat s ni jako s vlastni®.
A presné to mocné zdjmové skupiny ucinily. Vyuzily svého
vlivu a dosadily na vedouci mista ve ,,vefejnopravnich médi-
ich* své exponenty. Ti pak najimaji redaktory — talentované
konformisty. Tim je zaruceno S$ifeni dezinformaci, 1zi a po-
lopravd vSemi prostedky, které jsou k dispozici — od vybéru
hostiit do publicistickych pofadl aZ po manipulativni zptsob
moderovani.

U soudu se jako napadeny/a v médiu neobh4jite. Po dlou-

hych pritazich a odvolanich miZete vysoudit omluvu petitem
na sedmnacté strance vlevo dole. Daleko spi§ jen zaplatite
soudni vylohy v¢etné drahych advokati protistrany.
Pamatuji si na napad ministra kultury Pavla Dostala, Ze by
kazdy ob¢an mél mit ,,pravo na odpoveéd™ ve stejném rozsahu
na stejném misté, pokud o ném médium piSe. Dokonce ptisel
s predlohou zékona. To byl ,,hukot*“! Média se na n¢j sesypala,
Ze je neptipustné zaplevelovat jejich uslechtilé zdroje blaboly
néjakych ukiivdénct... Kapituloval.

A ve stejné dob¢ byla pfijata soudni praxe, Ze politici mu-
seji unést ,,silnéjsi kritiku®“, coz jsou v praxi casto sprosté
urdzky. Tedy je-li n€kdo demokraticky zvolen, mé v disledku
toho méné obCanskych prav nez jakykoli jiny obcan. Proc?
No piece aby byl snadnéj$im teréem utokli a bal se jednat
a vyjadrovat nazory. Oligarchové a nadnarodni korporace tak
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mohou prostiednictvim svych médii ovladat politiky, vyrabét
aféry a organizovat kampané k ,,vykosténi velké ryby* nebo
k potlaceni vzpurného politického subjektu.

Objevil se ale novy svétovy fenomén, socidlni média. Tam
se donedavna mohl kazdy vyjadrovat tak, jak mu zarucuje lis-
tina zékladnich svobod v souladu s demokratickou svobodou
slova. Tu si vznikajici totalita nemtze dovolit jen tak popfit.
Takze aby si zajistila informacni monopol, zavadi cenzuru
pod zdminkou obrany pfed dezinformacemi. Zékon na to neni,
musel by definovat, co je ,,dezinformace®. Asi jinak nez jak to
roztomile ucinil europoslanec Zdechovsky v poradu Xavera
Veselého, kde pravil, Ze dezinformace je opak informace a in-
formace je ,,cilend pravda®.

A tvoje osobni zkusenosti s médii, dobré i Spatné?

Dobré? Jako profesiondlni politik na konci minulého stoleti
jsem dospél k poznani, Zze zdaleka ne vSichni novinafi 1zou,
protoZe jsou bezcharakterni a zIi. Nekteii jsou opravdu bezel-
stn¢ presvédceni, ze konaji dobro, nebo jsou prosté jen blbi.
JenZe jsem znal vzécné pripady novinait s osobnosti velkého
formatu, vzdélané, slusné a charakterni. Tento typ byl uz teh-
dy odsouzen k vyhynuti.

Az jednoho dne mé v piedsali jednaciho salu Poslanecké
snémovny oslovil nendpadny muz pravidelné tam postavajici,
zpravodaj néjakych novin. Dal jsem se s nim do feci a byl
jsem zcela vyveden z miry zjiSténim, co vSechno vi. On mél
totiz informace ze vSech stran, svéfovali se mu politici s tim,
co jini neméli védét. A on byl schopen z toho odvodit real-
ny obraz skutecnosti. On do detailu naprosto presné veédél, co
se ve skutecnosti v Poslanecké snémovné déje, na rozdil od
jinych zpravodaji, ktefi se divali a nevidéli, slySeli a nerozu-
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méli. Tak jak to popsal uz novinai Karel Capek v podpovid-
ce ,,Referat parlamentniho zpravodaje®. Byl jsem ohromen.
,Pro¢ to nenapisete?* zeptal jsem se naivné. ,,To uz by mné
nikdo nic nefekl...*

Byl jsem tou velkou rybou, kterd méla byt vylovena a vy-
kosténa. Ve zplisobu lovu se pisélci a televizni redaktofi nijak
neomezovali. Byl jsem denné na obrazovce a v nékolika no-
vinach. Pratelé mimo politiku se mé ptali: ,,Pro¢ to nenapises,
pro¢ to nefeknes? Rikal jsem to, ale nikdo to neotiskl, z vy-
silani to vystfihli. Byl jsem zcela bezbranny, socidlni média
neexistovala a internet a weby byly v plenkach. Kolega Pavel
Dostal se mi smal, Ze si z toho nemam nic délat: ,Neni nic
star§iho nez vcerej$i noviny,* fikal. JenzZe to byly kazdy den
dnesni noviny.

Jednou m¢ v ptedsali jednaciho sélu stale nataceli, jak si
jdu pro kavu, jak jdu na zachod, jak jdu tam a zase zp¢t, atd.
Vecer pak v TV vysilali sestfthanou ,,reportaz, jak jdu zle-
va doprava, zprava doleva, zleva doprava..., prosté pobiham
sem a tam jako debil. K tomu redaktorka pravila: ,,Ministr
David ndm na Zadnou otazku neodpovédél.” To byla pravda.
JenZe mi zaddnou nepolozili...

Ve zdravotnictvi piisobi mnozstvi velmi bohatych a proto
mocnych zajmovych skupin, jen ty nejvétsi jsou bezmocné:
platci zdravotniho pojisténi a pacienti.

Rikal jsem si, kdo to plati? Kde jsou ty zdroje inspirujici
nafizenou i vlastni iniciativu ctizddostivych pisalkii? Teprve
kdyZ jsem na funkci rezignoval, fekl mi Miloslav Slouf, Ze
to platila MAFS (Mezinarodni asociace farmaceutickych spo-
lecnosti). ,,Ani to nebylo tak drahy, jen par miliond...*“ Je to
mozné, zbrzdil jsem rast jejich ziskil. Vefejn€ proti mné vlast-
nim jménem nikdy nevystoupili.

Opakované se stalo, ze vySel rozhovor, ktery jsem vii-

40

ROZHOVOR

bec neposkytl, nebo jsem poskytl rozhovor a novinarka mi
ho ochotn¢ poslala k autorizaci. Byly tam naprosto zménény
jak moje odpovédi, tak jeji otazky. Upravil jsem to tak, jak
bych sam odpovédél, a poslal jsem to zpét. Vyslo to bez mych
uprav — tak, jak mi to ptivodné poslala. Ptal jsem se ji, pro€ to
ud¢lala. ,, Tak, jak jste to napsal, to nemé¢lo zadnou §t'avu.*

Nebo... Vysel jeden tehdy populdrni Casopis a na titulni
strance byla fotomontaz — j& za mfizemi, s velkym titulkem
»Skonci za miizemi? Koupil jsem si Casopis. V ¢lanku o mné
nebylo nic, co by nasvédcovalo, Ze bych mohl skon¢it za mfi-
zemi. Aha. Slo o tu titulni stranku vystavenou v kazdé trafice.
Na vyjezdnim zasedani Ustiedniho vykonného vyboru CSSD
v Podébradech si naproti mn¢ sedl mladik a z deseticentime-
trové blizkosti mé natacel kamerou. Bylo jasné, Ze je to pro-
vokace. Za par minut mé to pfestalo bavit, odeSel jsem a snazil
jsem se od nékoho zjistit, co tam déla ten mladik s kamerou,
kdo ho pozval. Pak jsem Sel na WC. Mladik stal pted dvermi
na zachod a zastoupil mi cestu. Zdvotile jsem ho pozadal, aby
mne pustil. Ustoupil, ale pak mé zacal natacet, jak moc¢im. Za-
stoupil mi cestu ze zachodu. ,,Pustte me ven,*“ opakoval jsem.
Zacal mé kopat do holené a Septal: ,, Ty ses$ svin¢, ty kurvo...*
Stale mé natacel z bezprosttedni blizkosti.

Vsiml jsem si, Ze pfed zachodem u okna stoji druhy muz
a jako se diva ven. JenZe v okn¢ se zrcadlil z odvracené strany
a bylo vidét, ze drzi kameru. Nenechal jsem se vyprovokovat
a v klidu jsem mladika vytlacil ven a Sel do sélu.

Mladik si za chvili sedl k jinému stolu. Pfisedl jsem si
k nému a vlidn€ promluvil: ,,Délate to rad? Bavi vés to? Jste
na to hrdy?* Rozklepal se a zacal koktat: ,,Je to moje prace...
jsem profesional.” Vecer pak v televizi Nova vysilali jeho za-
béry z tlacenice a jak fikam: ,,Pustte mé ven!” Nepovedlo se
jim to. Nejsem tak vzrusivy, jako byl pfedtim slovensky pre-
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miér Vladimir Meciar. V televizi tehdy stale opakovali zabéry,
jak vola na novinare, ktery mu zastupoval cestu: ,,Nakopem
vam prdel!*

To je jen par stiipkl. Jeden ,,novinai“ o mné¢ dokonce na-
psal knihu a doufal, Ze mu to pomuze ke zvoleni sendtorem.
Chlubil se, Ze na to dostal sponzorsky dar, ktery mu v jednom
pivovaru domluvila moje stranicka nepfitelkyné.

Zminénd byla milenkou vyznamného podnikatele. Psal
jsem tehdy komentafe do deniku Pravo a nédhle pfestaly vy-
chézet. Ptal jsem se tehdejsiho svého pfitele, ktery tam byl
komentatorem, pro¢ uz mi nic netisknou. Pravil, Ze ani jemu
vSechno netisknou. Pozd&ji mi fekl, Ze zjistil, Ze je zakazano
mé publikovat, protoZze onen milenec stranické nepfitelkyné
pohrozil, ze vyjde-li jesté¢ miyj ¢lanek, prestane v Pravu inze-
rovat. Napsal jsem tedy ¢lanek, kde jsem velmi chvalil byva-
1¢ho ministra Davida. Clanek tam poslal pod svym jménem
mujj ptitel a byvaly poslanec. Clanek vysel. ..

Jeste se vratim ke chronologii tvého profesniho zivotopisu. Po
,,odejiti “ z Psychiatrické nemocnice Bohnice jsi pak pracoval
Jjako sekundar v Hornich Berkovicich?

Jelikoz jsem se citil zdrav a ne zcela uplatnén, domluvil jsem
se s feditelem Psychiatrické nemocnice Horni Betkovice, Ze
tam nastoupim jako sekundar (¢emuz se velmi divil). Ukézalo
se, ze sekundarky na oddéleni s dvoumésicni a ¢trnactimesic-
ni praxi sice maji chabou odbornou uroven, zato vSak velké
sebevédomi. Jelikoz ta ,,zkuSenéjsi* mi prepisovala ordinaci
u mych pacientll a zakazovala vychazky, které jsem pacien-
tim povolil a podobn¢, byl jsem nucen ji dirazné pozadat,
aby mé¢ respektovala, s tim, Ze ja ji v jejich rozhodnutich o je-
jich pacientech respektuji. Tim se situace pon¢kud vyhrotila.
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Tyto kolegynky pak vyprovokovaly konflikt s jednou moji
mar mi fekl, Ze mam sice dvé atestace (on jednu), ale Ze jsem
ve zkusSebni dobé&. Poradil mi, abych se nepokousel odvolavat,
protoZe oni si vzajemné vSechno dosvédci. Musel jsem si pifi-
znat, Ze jsem na jejich Uroven viibec nemél sestupovat. A ode-
Sel jsem. V klidu jsem pak psal soudni posudky, ¢imz jsem si
vyznamné piivydélaval k dichodu.

Kromé toho jsem organizoval rizné pfedndsky odbornikt
o spolecensky vyznamnych tématech, psal jsem nadale jako
publicista na webové stranky a obcas do ¢asopisti. Uz pred
tim, v roce 2013, jsem s prateli zalozil webovy portal Nova
republika, na ktery se stale denné ptes pocitace a mobily pfi-
hlasuji desetitisice ctenait.

K Noveé republice se jesté dostaneme podrobnéji, protoze je
to i moje srdcova zalezitost. Ted me ale zajimd, jak by podle
tvého nazoru a tvych zkusenosti mélo fungovat zdravotnictvi.

Zdravotni péce bude existovat vzdy, protoZe je po ni poptav-
ka. Pfirodni narody mély a maji své Samany, 1ékafi starové-
ku a novoveku az do druhé poloviny devatenactého stoleti na
tom se znalostmi a Gspéchy nebyli o mnoho 1épe. Do zacat-
ku devatenactého stoleti byli 1ékafi zoufalci, ktefi se snazili
vnutit se do pfizné bohatych, jinak to byli chudi dobrodinci.
Molierova hra ,,Zdravy nemocny* je pro dneSniho divéka ne-
srozumitelnd. Lékar nabizel diagnézu a navrhoval 1éceni, ale
rozhodoval zdkaznik. V commedii dell’arte byl ,,dottore* sice
bohaty a nafoukany, ale pfitom podlézavy a zaletny ubozak.

Rozvoj mést od pocatku kapitalismu si ale vynucoval rozsi-
fovani chudinské péce, v niz lékat poprvé spolecensky domi-
noval nad pacienty. Epidemie a pozadavky hygieny vytvarely
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tlak na organizaci zdravotni péce. Vznikaly a rostly naroky na
kvalitu a dostupnost. Pfedvalecna levice k nim piidala atribut
»bezplatnosti® zdravotni péce. Po roce 1948 bylo zdravotnic-
tvi hrazeno ze statniho rozpoctu. Jak to vypadalo predtim, je
hezky a bez velké nadsdzky vyli¢eno v komedii Vlasty Bu-
riana ,,U pokladny stal®. Po roce 1989 byly znovu stvoteny
zdravotni pojiStovny za ucelem usnadnéni privatizace péce.
Hlavné se ale podafilo rozbit jakykoli systém. Systém tizemni
pfislusnosti v ,,zemskych tstavech® existoval uz na konci 18.
stoleti a povinné provadéni ukont dilezitych pro stat bylo 1¢-
katim vnuceno jiz v roce 1888, protoze uz za cisafe pana po-
litici chéapali, Ze zdravi neni jen individudlnim zdjmem a od-
povednosti, ale také vefejnym zdjmem a odpoveédnosti statu.

Aby zdravotnictvi fungovalo ke spokojenosti obcantl, je
nutnou, ale nikoli postacujici podminkou, aby stat ur¢oval
koncepci a mél néstroje k jejimu prosazeni. Ani jedno, ani
druhé neexistuje, takZe dne$ni ministii zdravotnictvi, kdyz
jsou vystaveni pozadavkim néco fesit, vypadaji jako tajtrli-
ci. Vefejnost netusi, Ze ministr nastroje k fizeni zdravotnictvi
nema. Pokud by stat néstroje ve formé kompetenci mél, n¢jak
by konal a vefejnost by si asem vynutila vefejné prospésné
zmeny.

Zdravotnictvi ovladaji zajmové skupiny, jejichz zéjem je
komer¢ni, zcela v rozporu s vefejnym zdjmem. Pokud by byly
navic zprivatizovany statni zdravotni pojiStovny, situace by
se pfirozené jesté dramaticky zhorSila, nebot’ i ty by chtély
»tvofit zisk®, tedy ukusovat stale vice z penéz ur¢enych na
zdravotni péci. Nebudou-li regulovany ceny, a ty i dnes sta-
le jeste alespon Castecné regulovany jsou, bude za stale vice
penéz stale méné zdravotni péce. Staty jsou ovSem dnes pod-
fizeny nadnarodnim korporacim. Pokud to tak bude pokra-
covat, situace se bude jen zhorSovat. Budeme-li jako zemé&
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nadale vykradani, pokud budeme nadéle chudi a budou zde
v porovnani se zahrani¢im nizké platy, kvalifikovani zdravot-
nici budou nadéle utikat, ceny budou rlst a péce v ramci so-
lidarniho pojisténi bude omezovana tak, jak si prali ministii
z ODS a ted’ i ministr z TOP09. Proto bude zdravotni péce
stale nedostupnégj$i. Komer¢ni princip obecné brani efektivité
vefejného systému zdravotnictvi, protoze prioritami pro vét-
Sinu vlad nejsou kvalita a finan¢ni i zemni dostupnost, ale
maximalni komercni prospéch zdjmovych skupin.

Je zfejmé, Ze vesni¢ané nemohou mit stejnou izemni do-
stupnost jako obyvatelé velkych mést, ale rozdily mezi kraji
jsou neakceptovatelné. Reforma vefejné spravy z roku 2002
situaci dale zhorSila. Varoval jsem marné. Mistoptfedseda vla-
dy Rychetsky tehdy tekl: ,,Chapu obavy pana ministra Davi-
da, ale my tém krajim néjaky majetek dat musime.*

Ptevedeni zdravotni péce do spravy kraji vede k tomu, ze
je v kazdém kraji jind, nékde jesté horsi nez jinde. Zdravot-
nictvi melo zlistat v kompetenci statu a v krajich mélo fungo-
vat v pfenesené plisobnosti, ne byt ponechdno nekontrolované
lokalni korupci, mimo nezavislou kontrolu. Zdravotnici svou
praci stale uméji, odbornd urovei je porad dobra, jen systém
nestoji za nic.

Ptala ses, jak by mélo fungovat zdravotnictvi. Politicky
program je mozno pojmout dvojim zplisobem. Bud’ akceptu-
jeme vSechna soucasna zdkonnd omezeni, a pak nelze zménit
skoro nic, nebo Ize popsat cil bez ohledu na existujici zakonné
prekazky. Pak vam politicti rutinéti feknou, ze je to nereal-
né. JenzZe politik je tu od toho, aby prosazoval z4jem svych
voli¢l, ne zdjem teéch, ktefi jsou ochotni platit jeho kampan,
korumpovat ho, nebo naopak ohrozovat jeho kariéru.
Koncepci jsem napsal. Mistopiedsedu vlady Spidlu vydésila,
protoze chtél jako budouci piedseda vladnout s témi, kteti si
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zmény nepieji. I predseda vlady védél, ze menSinova vlada
nemuze nic zasadniho prosadit a ze by takové snahy neustala.
A tak byla koncepce ,,vzata na védomi*. Tim mi dali na védo-
mi, ze ji nechté&ji.

Jak je na tom soucasna péce o dusevni zdravi?

Dusevni zdravi ptiSlo do mody, chopila se ho i Evropska ko-
mise a Evropsky parlament, jenZe deklaruji hotova feSeni na-
sledkdi, aniz by se zabyvali pfi¢inami. Ty nechtéji vidét. Du-
Sevniho zdravi se nedostava. Spole¢nost si za to miiZze sama.
Nemuze sice za to, ze se vice lidi dozije své demence, rozhod-
né ale odpovida za narlst navykovych onemocnéni. Tim jsou
jisté vinni l1ékafi, fikam si ironicky, nebot’ bez nich by nebyly
stanoveny diagnodzy, které lze scitat ve statistikach.

Statisticky nartst depresi jisté souvisi s podrobnéjsi dia-
gnostikou a dostupnosti zdravotni péce a také s propagaci an-
tidepresiv ze strany farmaceutického primyslu, schizofrenie
vSak nepochybné ptibyva v disledku masového zneuziva-
ni drog, jako je pervitin a také marihuana. Poruch v détstvi
ptibyva kvili nedostatecné vychovné péci a nizké odolnosti
déti. Potieba hospitalizace déti roste také ze socialnich pficin,
v souvislosti s rozpadem rodiny. Nékdy by se dité z hledis-
ka zavaznosti poruchy mohlo 1é¢it ambulantné, ale naptiklad
tatinek je ve vézeni, maminka se Zivi prostituci, dédecek od
rodiny utekl a babicka je nemocna. Nékteré deti se brani pro-
pusténi, protoZe v nemocnici je to lepsi nez doma. Je to bida...
Misto feSeni pfiin vymysleji neodbornici s politickym vli-
vem nesmysly.

Vratme se k tvému Zivotopisu. Proc jsi vystoupil z CSSD?
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V priibéhu ¢asu, jak uz to byva u vSech politickych subjektt,
se CSSD prométiovala. Misto vasnivych diskuzi o programu
se obsah sporti zzil na obsazovani volitelnych mist kandi-
datek a riznych lukrativnich postl. O zésadnich vécech roz-
hodovalo ptfedsednictvo pfedem a nikdo neprotestoval, ze je
to proti stanovadm. S ristem uspéchu strany ptibyvalo bezdu-
chych kariéristi a kiivych vyzirkd. S pokracujici proménou
a po ztrateé puvodnich cili zacaly preference klesat, slusni lidé
zacali odchazet. Postupné si vedeni strany zacalo osvojovat
slunickarskou levi¢acky liberdlni ideologii a vlastenectvi bylo
nahrazeno levicackym globaliza¢nim internacionalismem.
Musel jsem si, stejn€ jako mnozi jini, pfiznat, Ze situace se uz
zvratit neda, a z CSSD jsem po 23 letech odesel.

Po case jsi pak vstoupil do hnuti SPD. Pro¢, a jak k tomu do-
slo?

Jednoho dne mi zavolal Tomio Okamura a navrhl mi, abych
kandidoval do Senatu za SPD. Piekvapivou nabidku jsem
neodmitl, ostatné jsem v pfedchozich volbach do Snémovny
SPD volil. Bylo opét ptedem jasné, ze zvolen byt nemohu, ale
kandidaturu jsem pfijal, pokladal jsem za Cest reprezentovat
politické hnuti, které jako jediny politicky subjekt je skutec¢né
vlastenecké, mysli na budoucnost narodni komunity a odmita
vSechny zhoubné nesmysly, které prosazuji nebo pasivné pfi-
jimaji jini. V souladu se svym o¢ekévanim jsem zvolen nebyl.

V nasledujicim roce mé opét oslovil Tomio Okamura a na-
bidl mi kandidaturu do Evropského parlamentu na volitelném
ce, a proto jsem par dni vahal. Nakonec jsem souhlasil a poz-
déji jsem prijal i nasledujici nabidku mista v cele kandidatky.
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Kdyz jsi jako levicove orientovany intelektual vstoupil do
SPD, miize to mit riuzné priciny. Které to jsou, krome evident-
ni rezignace CSSD na sviij piivodni charakter historicky for-
mované strany pro lidi (tedy pronarodné smyslejici a praci se
Zivici obcany, kteri vaimaji svd prava a své povinnosti jako
dvé strany téze mince)?

Moje levicovost spociva vyhradng v tom, Ze jsem piesvédcen,
ze kazdy ma dostat pfilezitost k uplatnéni. Kdyz totiz lidé ne-
uplatiiuji svoje schopnosti, spole¢nost pfichazi o hodnoty.

V SPD jsem znovu dostal pfilezitost délat néco uZzite¢né-
ho v politice, tedy ve vefejném zajmu. Samoziejme jsem ci-
til smysl 1 v publicistické ¢innosti mimo stranickou politiku.
Vim, ze mi to mnoho lidi neuvéri, ale ve snaze ovlivilovat
vyvoj spole¢nosti vidim velky smysl, 1 kdyz se to zatim moc
nedafi. Mnozi politici dosahuji moznosti prosazovat vlastni
zaméry az po mnoha letech usilovné prace. Nejdiiv musi vy-
rust jejich politické uskupeni i1 oni. Chépu, pro¢ lidé nemaji
trpélivost, zvlast kdyz se situace zhorSuje, ale krize je ptilezi-
tosti ke zméné. Prilezitost ovSem maji i darebaci. Zalezi pak
na tom, kdo je Iépe pfipraven a tim i siln&jsi.

Vzdycky jsem pracoval na plné obratky a vzdy jsem mél
velmi sluSny piijem. Pfedstava o tom, pro¢ jsou lidé v politi-
ce, je obecné velmi zkreslend. Je velmi rozsifend piedstava, ze
politici nedé€laji nic, jen si uzivaji vysokych piijmi. Zapomina
se, ze vzdy ptredchazelo obdobi usilovné prace a zadnych nebo
nizkych pfijmu. Ostatné ve velké vétSin€ ptipadl po takovém
obdobi zadny tspéch a prospeéch nendsleduje.

Rozsitena predstava, ze politik nic ned¢€la, mé velkou sla-
binu. Tézko se nékdo do vysokych pozic prosadi tim, ze ned¢-
1a nic. Uspé&sni politici jsou vzdy velmi aktivni a stale v ¢aso-
vé tisni. Snaha dosahnout zmén navrhli nebo prosadit zékony,
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projekty, normy a tak dale vyzaduje studium dokumentt,
spoustu konzultaci a jednani, véetné tzv. neformdlnich. Ov-
Sem v dosti velkém procentu piipadi ona usilovné prace ve-
douci k uspéchu spociva v pilném intrikovani, korumpovani,
podlézani vyse postavenym lidem a v likvidaci moznych kon-
kurentt.

Lidé, ktefi jsou politice vzdaleni, si nedovedou piedstavit,
co vlastné politici délaji. Vidi je v televizi jen fecnit a piedsta-
vuji si, Ze jejich tkolem je sedét v zasedaci sini a naslouchat
projeviim ostatnich politiki.

Syn jednoho mého kolegy musel vzit s sebou do zaméstna-
ni pétiletého synka. Dal mu pastelky a papir a vénoval se své
praci, vyhodnocoval psychologické testy. Babicka se pozdéji
synka ptala, ¢im by chtél byt, az bude velky. Piekvapil ji roz-
hodnutim, Ze bude psychologem. ,,Proc? ptala se babicka.
,Protoze psycholog nic ned¢l4, jenom si Cte.*

Nekteti, zejména mladi funkcionafi, bez ohledu na partajni
ptislusnost, se domnivaji, ze ¢im budou vétsi svin€, tim ude-
laji vétsi kariéru. Za par let o nich uZ neuslyS$ime, protoZe se
znemozni. V politice jsou neziidka Uspésni lidé s problema-
tickou moralkou, ale sama moralka k uspéchu nestaci a mize
byt i podstatnou piekazkou. Partajnieni je désiva véc, jenze
bez stran nebo bez dobfe organizovanych hnuti ni¢eho doséh-
nout nelze. [ vzbouteni jednotlivci nakonec utvoii formalni
skupinu.

Vyjimky existuji, ale politikdi, jako byl Mahatma Gandhi,
ktery ke svému politickému vlivu nepotieboval Zadnou stra-
nu, je velice malo, a doba tomu obvykle nepfieje.

Jsi clenem SPD jiz nekolik let. V cem se hnuti lisi od medialné
vytvareného obrazu o ném?
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Nase hnuti jde proti proudu. Jeho specifickou charakteristikou
je spojeni pocitu zklamani z dosavadniho vyvoje s odhodlé-
nim pomoci fesit spolecenské problémy jinak. V SPD jsou
byvali ¢lenové snad vSech politickych stran, i lidé, ktefi se
nikdy dfive politicky neangazovali. Jsou v opozici, protoze
spolecenska situace je nepiizniva, vlada funguje Spatné a je
tteba to zménit. Nevim, jestli ma smysl poustét se do boje pro-
ti t€elovym nalepkdm, jako Ze jsme ,.extrémni pravice®, ex-
tremisté, populisté, nacionalisté, div ne nacisté. Je to naopak.
I v nasi politické frakci v Evropském parlamentu. Nikdo tolik
nevystupuje proti fasizaci spole¢nosti jako pravé my. Nikdo
neni tak disledny demokrat jako pravé my. Nikdo jiny, nez
my, si pro ob¢any nepieje moznost pfimé demokracie. Nikdo
tak nebrani ohroZenou svobodu slova jako my. Nikdo tolik
neprotestuje proti nepfiznivému vyvoji a hrozbam v socialni
a hospodarské oblasti jako pravé my. Nikdo se tolik nesnazi
to zménit.

To oni podporuji zhoubny Green Deal, masovou imigra-
ci, islamizaci a islamsky terorismus, militarizaci, nacisty na
Ukrajing, izraelsky Sovinismus, to oni ml¢i k tureckému ex-
panzionismu, to oni ignoruji postupujici degradaci spole¢nos-
ti a upadek hospodarstvi, pokud je pfimo nepodporuji. V Ev-
ropském parlamentu n¢kdy hlasujeme o otazkach imigrace
a Green Dealu spole¢né s konzervativci, o otazkach hospodar-
stvi n€kdy s ¢asti lidovct a s liberaly, v zahrani¢né politickych
otazkach se shodneme nékdy s levici, protoze jsme proti vime-
Sovani do vnitinich zélezitosti jinych statd. V jinych oblastech
se s nimi rozchazime. Se zelenymi, socialisty a ,,progresivis-
ty* mezi liberdly se rozchazime skoro ve vSem a hlasujeme
skoro vzdycky proti nim.

»~Extremus® je latinsky nejvzdalenéjsi. My jsme z jejich
pohledu extremisté, protoze jsme od nich nejvzdalengjsi. Oni
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jsou zas extrémné daleko od nas.

Slovo ,,populismus® mé ptivodné pozitivni konotaci, popu-
lista je n¢kdo, koho lid, latinsky ,,populus®, pfijima. V tomto
smyslu jsme populisté. Nenabizime libiva, zdanlivé snadna,
ale neuskutec¢nitelna feSeni podle soucasné zavadéjici definice
»populismu®. Vime, Ze feSeni nebudou snadna, protoze lezi
za hradbou piekazek. A nezastirdme to. Nasi dnes vladnouci
oponenti ovladaji média a mohou ocekavat vdeék od korpora-
ci, pro které pracuji. Nase feSeni, ktera umozinuji snizit ceny
pro obCany, mohou znamenat sniZeni profitu pro korporace.
Politici maji byt advokaty svych voli¢l, ale ob&ané politiky
neupléceji. Ti, ktefi ovladaji média hlavniho proudu a zava-
d&ji cenzuru, spoléhaji, Ze obCany pied volbami zmanipuluji.
Obcané jsou nejvetsi zdjmovou skupinou a pro nas také nej-
a po volbach nebyli znovu zklamani, musi mit pfistup k ne-
cenzurovanym informacim.

Kdyz se nase republika po specialnim referendu stala na jare
roku 2004 clenskym statem EU, slavilo se to ve stylu ,,Zitra
se bude tancit vsude! “ Sdilel jsi onu proklamovanou euforii,
nebo ti uz tehdy v hlavé blikala néjaka skepticka signalka, ze
nase nadeje budou zklamany?

J& jsem byl skepticky uz od listopadu 1989. Ne snad, Ze bych
vedél, jak to vSechno dopadne. Po letech mi pratelé, ktefi mi
na poc¢atku nerozuméli, fikali: ,,M¢l jsi pravdu.“ Ale nemél
jsem pravdu, jen jsem nevéfil na Cestné umysly lidi, ktefi se
rvali o funkce, pozice a majetek. Nebyla to dalsi ,,Bila hora®,
byl to majetkovy a ideovy pievrat jesté hlubsi nez Bilé hora,
ktera tehdy na podstaté vlastnictvi a spolecenskych vztahi ne-
zmeénila nic, pfisli jen jini pani.
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Uz v listopadu nebo v prosinci 1989 pfijel do Prahy fran-
couzsky historik ¢eského piivodu Fisera-Horsky. Ptal se mé
a mych ptatel, co hodlame délat. Jeden ekologicky aktivista
jovat proti poskozovani Zivotniho prostfedi, naptiklad proti
primyslovym exhalacim. Dr. FiSera-Horsky mu na to fekl:
,» 10 je hezké, ze chcete bojovat proti zneCisténi prostiedi, ale
vam nebude nic patfit.“ Tehdy jsme nechapali.

V letech 1998-9 jsem byl ¢lenem vlady, nebyl jsem uplné
naivni, ale vnimal jsem vstup do EU jako nevyhnutelny. Bé-
zely horecné piipravy, aby byly splnény podminky pro pfijeti
do EU. VSechny politicky relevantni strany a hnuti si ¢lenstvi
kladly za cil. Byl jsem skepticky, ale pfestoZe jsem se jako
ministr podilel na ,,harmonizaci®, m¢l jsem malo informaci
o celkovém stavu mého resortu a o zamérech souvisejicich se
zaclenénim do EU. Pak po ztroskotdni pokusu o unijni tistavu
pfisla Lisabonskd smlouva. Minimum pfiznivych informaci
mi nikdy nestacilo k bezstarostné radosti. ,,Zitra se bude tan-
¢it vSude!* byl optimisticky film z roku 1952. Vidél jsem ho
jako dité, nepamatuji si z néj nic. Byla to naivni agitka. V roce
2003 byly Sifeny takové naivni agitky bez filmu. Pokud se pa-
matuji, Spidla jako piedseda vlady fekl, Ze na informace pied
referendem bude vynaloZeno 15 miliénd. Tou informaci byly
plakaty s napisem ,,Ano.*

Toho referenda se tehdy zucastnilo asi 55% opravnénych
volici, z nichz 77% hlasovalo pro vstup. To neni nijak osl-
nivy vysledek, nicméné byl platny a 1. kvetna 2004 se nase
republika stala ¢lenem EU. Bylo to viastné jediné celore-
publikové referendum. Ustavni zikon o ném schvalily obé
komory Parlamentu. Bylo to specialni referendum vyhlasené
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pro tuto ,,specialni* prilezitost. Hnuti SPD vsak opakované
usiluje o projednani ustavniho zakona o referendu obecnem
a pokazdé jsou jeho navrhy zamitany. Pritom platna ustava
institut obecného referenda predpoklada. Na Slovensku je si-
tuace jind a obecné referendum (i k mezinarodnim otazkam)
Jje ustavnim zakonem uz od vzniku SR. Pro¢ myslis, Ze u nas je
to zatim neprosaditelné?

To je prosté. Drzitelé moci si nepteji, aby obcané rozhodo-
vali o dilezitych otazkach. Volit poslance a zastupitele zatim
mohou. VIddnouci garnitura se boji zmén, 1 kdyZ zatim neni
tézké vétsinu obcan, kteti se o vefejné véci nezajimaji, zma-
nipulovat dezinformacemi médii hlavniho proudu. Nechtéji,
aby si ob¢ané prostiednictvim referenda uvédomili svoji moc.
Soucasné s polskymi volbami probihala ¢tyti dulezita referen-
da. Jak to dopadlo? Vysledky jsou neplatné, protoze se hlaso-
vani v referendech zacastnila mén¢ nez polovina volicu.

V tom je ten problém. Mnozi politici se k referendu hlési,
ale radi by ho uzékonili tak, aby bylo prakticky nemozné re-
ferendem cokoli prosadit. Naptiklad chtéji pfedem vyloucit
moznost rozhodovani o dulezitych otazkach, jako je Clenstvi
v EU a NATO nebo danova problematika, dale se snazi, aby
referenda nebyla pro politiky zadvaznd, pfipadné aby se stala
zavaznymi jen za nedosaZzitelnych podminek. Zalezi i na for-
mulaci otdzek. Potfebuji, aby otazky byly formulovany tak,
aby z nich pro vladu nevyplyvala Zadné povinnost.

Sam vidim problém v tom, Ze by m¢li hlasovat dostatec-
n¢ informovani obcané. Proto by méla predchazet oteviena,
svobodna diskuzni kampail. JenZe informacim vladnou vzdy
prorezimni média hlavniho proudu. VSechna pisi a mluvi stej-
né. Davno to neni tak, ze kazda partaj ma svoje noviny a lidé
maji moznost se seznamit s vice nazory. Manipulace je sméto-
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vana na lidi, ktefi se o vefejné véci nezajimaji, nebo je sleduji
jen povrchné. Jen mensina obCanli informace aktivné hleda
v nezavislych zdrojich. A tak se mize stat, Ze zmanipulovany
voli¢ rozhodne ve svilj neprospéch...

Oba europoslanci zvoleni za SPD (ty a general Blasko) jste
v Evropském parlamentu cleny frakce ID (Identita a demokra-
cie). Bylo to dané programem SPD?

To bylo jasné pfedem, protoze Identita a demokracie je celo-
evropské hnuti a SPD je jeho soucésti skoro od svého pocat-
ku. V nasi frakci je v Evropském parlamentu osm narodnich
delegaci, ale n€které politické strany, které jsou €leny, své za-
stupce v Evropském parlamentu nemaji. Jednotlivé ¢lenské
strany se samoziejm¢ lisi. Nékteré jsou hodné konzervativni
nebo maji blizko k cirkvim, jiné jsou spiSe liberalni, n€které
jsou ostie vyhranéné proti EU a €lenstvi v ni, nékteré jsou kri-
tické, ale smiflivejsi. VSechny jsou ovSem vlastenecké, chtéji
ponechat rozhodujici pravomoci ndrodnim statlim a rozhodné
Zadna neni rasisticka nebo dokonce radikaln€ nacionalisticka.
Myslim, Ze pies vSechny tyto rozdily je v nasi frakci oproti ji-
nym nejveétsi shoda v tom, jak clenové jednotlivych narodnich
delegaci hlasuji.

Kdo rozhodl o tom, Ze frakce Identita a demokracie bude v ka-
ranténé (cordon sanitaire)? Ma toto opatreni nécemu zame-
zit? Snad siveni néjakych ,,nakazlivych* myslenek?

Je to vysledek dohody vSech ostatnich frakei. Ty nds pros-
té nevolily do zddné vedouci parlamentni funkce, jako jsou
mistopfedsedové parlamentu, predsedové a mistopifedsedové
vyborti, pfedsedové a mistoptedsedové meziparlamentnich
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delegaci, kvestofi, atd. Vyhlasil to velmi emotivné italsky
pfedseda Evropského parlamentu David Maria Sassoli z frak-
ce ,,progresivnich socialistli a demokrati®, ktery opakované
ukazal, Ze vynika aroganci. Jeho frakce uz ddvno nesdruzuje
ani skutecné socialisty, ani demokraty, ale levic¢aky slunic-
katského typu a ptiznivce totality. Ta karanténa ma byt urcité
hrozbou pro kazdého, kdo by se pficil diktatu. V ceské Po-
slanecké snémovné byvaly funkce proporcionalné rozdéleny
mezi vSechny politické strany. Je to tak spravné, vSichni re-
prezentuji volice, ktefi jsou si rovni. V poslednim volebnim
obdobi uz to tak neni, uz i tady je SPD v ¢astecné karanténé.
S dvaceti poslanci nemé mistopfedsedu, zatimco Pirati se Ctyi-
mi poslanci jej maji. Evropsky parlament je jest¢ podstatné
mén¢ demokraticky nez narodni parlamenty, dokonce méné
nez ten soucasny cesky. Evropska unie také neni demokratic-
k4 organizace.

Rozhodné neni demokraticke, Ze jsi byl spolu s kolegou Blas-
kem radné zvolen a ted'jste ve frakci, ktera ma nerovnoprdavné
postaveni. Existuje v EU mechanismus, jak si na toto zarazeni
k poslanciim ,,druhé kategorie “ podat stiznost?

StiZznost by se musela opirat o jednaci fad nebo Smlouvu
o Evropské unii, ptipadn€ o Smlouvu o fungovani EU, ale ty
podobnou diskriminaci pfipoustéji. Ovsem i Jednaci fad ceské
Poslanecké snémovny to umoziuje. Pfesto se politické strany
az donedavna vZzdycky dohodly na proporcionalnim rozdéle-
ni. Je to soucast politické kultury.

Casto zminujes ve svych politickych komentarich, ze ve srov-

nani s nasi Snemovnou piisobi Evropsky parlament jako paro-
die na demokracii. Miizes své zkuSenosti shrnout?
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Hlavni problém, ktery se obvykle oznacuje jako ,,demokra-
ticky deficit“, je skutecnost, ze Evropsky parlament, tedy de-
mokraticky zvoleni zastupci, nemaji zdkonodarnou iniciativu.
Tu nema ani Evropsky parlament jako celek. Zakony tvofi
vyhradné ufednici v Evropské komisi. I v narodnich statech
pisi zakony ufednici, ale ti je nepfedkladaji, a navic to jsou
ufednici vladni, ktefi jsou kontrolovani vladou vzniklou z de-
mokratickych voleb. V Evropské komisi jsou politicky do-
sazeni komisafi, ktefi se ale nezodpovidaji vladam, které je
do EU vyslaly. Utedniky, ktefi fakticky rozhoduji, najimaji
personalni agentury.

Utednici viak obecné rozhodovat nemaji, ti maji analyzovat
a ,,porovnavat stav zjistény se stavem nalezitym*®. Teoreticky
sice rozhoduji poslanci Evropského parlamentu a Evropska
rada sloZzena ze zastupcl vSech €lenskych statl, ale nemohou
nic navrhovat, mohou jen schvalovat nebo neschvalovat to, co
dostanou z Evropské komise. Ta vytvaii jednak smérnice, kte-
ré musi ¢lenské staty po projednani v jednotlivych parlamen-
tech implementovat do své legislativy, jednak nafizeni, ktera
plati pfimo, bez projednani. Nedavna rezoluce v Evropském
parlamentu dokonce navrhovala, aby do budoucna pievlada-
la nafizeni, protoZe projedndvanim v parlamentech ¢lenti ,,se
véci jen zdrzuji“. Také se navrhuje, aby volby do Evropského
parlamentu neorganizovaly staty, ale pfimo Evropské unie,
a to tak, Ze Cast kandidatd na europoslance bude k volbam
v kazdé zemi nominovéna z jinych ¢lenskych statu. ..

V nérodnich parlamentech jsou navrhy zdkont ptedkla-
dany poslanci nebo vladou, v Evropském parlamentu jsou
»piikazany* do vybort, kde je projednavaji vSichni poslanci
vyboru, ale ¢asto nékteré podstatné véci projednavaji jen ko-
ordinatofi z jednotlivych frakei a nékdy stinovi zpravodajové.
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Jsem sice koordindtor ve Vyboru pro zeméd€lstvi a rozvoj
venkova a n€kdy stinovy zpravodaj, ale tuto praxi nepokla-
dam za spravnou. Navic koordinatofi vystupuji po fadé podle
velikosti frakei a tfi nejveétsi maji vétSinu, protoZze zastupu-
Jji vétsinu poslanct. KdyzZ se shodnou, coz obvykle nastane,
ostatni koordindtofi a ¢lenové vyboru uz nemaji co fesit. Ne-
mohou uplatnit vlastni navrhy. Navic funkcionaii jsou vétsi-
nou z nejvétsich zemi, proto maji nejvetsi Sanci byt nomino-
vani, takze se rozhoduje ve prospéch téchto zemi.

Existuji 1 dalsi zvlastnosti. Naptiklad, ze hlasy ,,zdrzel se*
se ve vetsiné piipadl nepocitaji, takZe nékteré navrhy jsou ob-
Cas pfijaty, aniz by doséhly vétSiny.

V EP je také béZné, Ze pozménovaci navrhy jsou dodédvany
nebo ménény jen par hodin pted hlasovanim. O vétsin€ navr-
h se v plénu hlasuje zvednutim ruky, a to v rychlém tempu.
A vysledek vyhlasuje pfedsedajici. Lze s uspéchem pohotové
protestovat a v tom pifipad¢ se hlasy pfepocitavaji. Neziidka
se ukaze, Ze se predsedajici mylil. Pfitom neni Zadny rozumny
divod, pro¢ by se vSechna hlasovani nemohla provadét elek-
tronicky. V dobé Covidu to tak bylo, ani to jinak pti hlasovani
na dalku byt nemohlo. Zasadné elektronicky probiha hlasova-
ni v Poslanecké snémovné. Obcané také maji pravo védeét, jak
hlasovali jejich zastupci.

Neékdy se 1 o persondlnich navrzich nejen nehlasuje taj-
n¢, ale jen ,,aklamaci®, coz neni vetejné hlasovani s pocita-
nim hlasg, jak to zname z Ceské republiky. ,,Aklamace* v EP
znamena, ze predsedajici vyhlasi ndvrh (tfeba i navrhne sam
sebe), a par lidi, které nikdo nepocitd, zatleskd. Tim je ,,volba“
provedena.

Ktery z europoslancii zvolenych za CR si ziskal tvou pozornost
pred tvym rozhodnutim kandidovat do EP?
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S nékterymi jsem se znal z Poslanecké snémovny, napiiklad
s Janem Zahradilem (ODS), Jitim Mastalkou (KSCM), Mi-
loslavem Ransdorfem (KSCM), z Psychiatrické spole&nosti
jsem se znal s Jaroslavem Zvétinou (ODS), z velvyslanectvi
v USA s Alexandrem Vondrou (ODS), z Ceskomoravské kon-
federace odborovych svazii s Richardem Falbrem (CSSD),
z Utadu vlady s Liborem Rouckem (CSSD), s Janem Kelle-
rem jsme léta pratelé. Vztahy s t€émito lidmi mam rtizné bez
ohledu na stranickou pfislusnost, od ptatelskych, kolegial-
nich, chladné formalnich az po opovrzeni z moji strany a asi
1z té druhé. Mé samotného nikdy nenapadlo, Ze bych se mohl
ocitnout v Evropském parlamentu.

Byvala kanclérka Angela Merkelova, ale i dalsi vrcholni poli-
tici EU uz néekolik let mluvi o tom, Ze suverenita clenskych sta-
tii je prezitek. Pri neddvném scitani lidu v Ceské republice se
uz nekteri mladi lide chlubili, Ze do kolonky narodnost napsali
,,evropska . Je v planu vzit Evropé jeji rozmanitost a vypéstit
univerzalni bytosti se stadnim smyslenim?

Podle takovych politikli je ve skute¢nosti piezitkem 1 demo-
kracie. No jisté, ma byt vytvofena masa snadno zamenitel-
nych pracovnich sil a univerzélnich spottebiteli. Pry by to
mélo napomoci feSeni globalnich problémi. SpiSe se pocita
s tim, Ze ob¢ané zbaveni identity nebudou klast globalnim eli-
tam prekazky. K tomu by se museli sjednotit.

Nekteri komentatori poukazuji na to, Ze v zemich EU a nejen

tam roste nacionalismus a dokonce, Ze zemé Zdapadu hnéd-
nou...
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To jsou dva souvisejici procesy. Potlacovani narodl a postup-
na likvidace svrchovanosti ¢lenskych statli ze strany organii
Evropské unie, tedy prosazovani globalizace vytvafenim EU
jako ,unitarniho statu” se vSemi atributy pokracuje, ackoli
EU je jen mezinarodni organizace zalozend mnohostrannymi
smlouvami. To vede k pfirozené reakci podobné jako kdysi
utlak narodd v Rakousko-Uhersku spolu se spolecenskymi
zménami vedl k lavin€ narodnich obrozeni a ke vzniku nérod-
nich statd. Nekde ambice sebeprosazeni vedou k autoritatstvi
a smétuji ke konfliktim. Nékdo v tom muze vidét ,,hnédnuti*
a analogii se situaci ve Vymarské republice, kde z pocitii po-
niZeni vznikl nacismus.

JenZe nepiehlédnutelné prvky totality pfipominajici nacis-
ticky rezim jsou ¢im dal vice patrny jinde — v politické praxi
globalizatorli. Roste nespokojenost obyvatelstva se zhorSova-
nim socialnich podminek, pfibyvaji konflikty s masami nein-
tegrovanych imigrantti urychlujicimi dezintegraci spole¢nos-
ti. Totalitni praktiky globalizatori — cenzura, kriminalizace
vyjadfovani nesouhlasu a potlacovani ob¢anskych prav — jsou
podporovany uziteCnymi idioty z ,,progresivistické levice®,
ktera konzervativni vét§iné ob¢ant vnucuje ,,dobro* vypjaté-
ho feminismu, ideologie LGBT, dekarbonizace, atd. Postupu-
jici totalitni praxe pfipomina stale vice nacistické Némecko,
protektoratni spravu za druhé svétové valky nebo padesata
l1éta ¢i normalizaci v zemich ,,socialistického tabora®.

Nékde jsem slysel formulaci, ze ,,stét si fika vlast, kdyz se
chysta k vrazdé“. Agresi Casto predchazi ideologicka pfipra-
va. Vlastni komunita je propagandou popisovana jako nadia-
zend komunité, kterd ma byt znicena. Je zdiiraziiovana moral-
ni a fyzicka prevaha, vysi kulturni vyspélost, atd. Clenové
komunity pfipravované k ,,vrazdé* jsou posilovani v pocitu
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prava silngj$iho, jemuz je nutno ustoupit. Komunita, kterou
se chystaji potlacit nebo znicit, je popisovana jako primitivni,
barbarska, a proto bez naroku na ptezivani. Lze uvést bezpo-
et prikladi, at’ uz jde o ,,nevetici psy* bez nabozenstvi nebo
jiného vyznani, Indiany piekazejici kolonistim, Zidy, Slova-
ny nebo Palestince.

Velmi mnozi ¢lenové komunit, jimZ je sugerovan pocit
nadfazenosti, samoziejmé vibec nejsou kulturnéjsi, inteli-
gentn&j$i, uSlechtilejsi... Sviij pocit nadfazenosti opiraji o pfi-
slusnost ke komunité. Pologramotny némecky nadenik se tak
mohl citit nadfazeny Zidovskému univerzitnimu profesorovi.
V hloubi duse mohl stile pocitovat vlastni ménécennost, ale
o to vic posilovat své sebevédomi Sikanovanim nebo vrazdou
,,ménécenného* Zida. Ve jménu silného naroda, ktery potie-
buje rozsifit svlij Zivotni prostor, mohl mirny némecky mi-
lujici otec rodiny hazet béloruské déti do studny. Ve jménu
nadfazenosti mlize osadnik vykfikovat, Ze ma na pidu, z niz
vyhnal plivodniho majitele, narok, protoZe mu ji svéfil Buh.

Na pocit nadfazenosti jsem velmi citlivy. Je-1i n€kdo od
ptirody lépe vybaven, nebot’ v tom si opravdu nejsme rovni,
nebo zvyhodnén Zivotem v kultivovaném prostiedi kladoucim
diiraz na vzdélani a spoleCensky vzestup, nebo je krasnéjsi,
zdravéjsi, siln€jsi, odolngjsi... pak z toho pro ného vyplyva
o to vetsi povinnost k jeho komunité véetné jedincii méné
dobfe vybavenych. Vim, ze toto moje stanovisko konflikty ve
sveté nevymyti. ..

Nejbohatsi tohoto svéta pfipravuji a uz zapocali genoci-
du s cilem ponechat jen ptil miliardy obyvatel Zemé, nejvyse
,»zlatou miliardu®. Jejich pocit nadfazenosti plyne z bohatstvi,
které nakradli v poslednich staletich a zejména desetiletich
pomoci finan¢nich operaci, korupci a na zéklad¢ politického
vlivu, ktery z tohoto bohatstvi vyplyva. Ve snaze o ,,depopu-
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laci* viibec nemusi téci krev. Potfebnd umrti a nenarozeni mo-
hou zajistit epidemie a podpora zhoubn¢ ideologie a zivotniho
stylu. Pouziva se samoziejmé i krvava cesta pomoci vyprovo-
kovanych valek.

Na nedavném plenarnim zasedani Evropského parlamentu ve
Strasburku (14. zari 2023) jsi ostie vystupoval proti zméndm
pravidel. Miizes sviij prispévek, ktery byl tehdy omezen na
Jjednu minutu, rozvést? Vim, Ze ty zmény pak bohuzel hlasova-
nim prosly. Ceho se tykaly a proc je pokladas za nebezpecné?

Protestoval jsem proti navrhu, ktery pocita s tim, ze kazdy ob-
¢an nékterého ze stati EU by se mohl napfisté ucastnit voleb
v kterémkoli jiném c¢lenském statu pouze na zaklad¢ toho, Ze
tam bydli. Trvam na tom, ze podminkou pro pravo volit musi
byt obCanstvi dané zemé. Soucasné je prosazovano zruSeni
prava veta, kterym dosud mohl v Evropské radé predstavitel
kteréhokoli statu zablokovat navrh, ktery poSkozoval zajmy
obcanll jeho zemé. Proti tomu vystoupili poslanci za frakci
Identita a demokracie a za konzervativni frakci néktefi lidovei
a nezatazeni. Jde o zahrani¢ni vméSovani do voleb. Je to dalsi
diikaz snahy likvidovat zbytky svrchovanosti ¢lenskych stata.

Slo o navrh A-9-0249/2023, ktery piedlozili dva mladi po-
slanci, Alin Mituta za liberalni frakci Renew, v niz jsou téz
poslanci za Progresivni Slovensko, ale také za hnuti ANO,
a Niklas Nienass za frakci Zelenych, v niZ jsou Pirati. Na in-
ternetu 1ze najit vysledky hlasovani. 316 poslanct bylo pro
navrh, hlavné lidovci, liberalové, socialisté, Zeleni a ¢ast levi-
ce. Za CR Niedermayer (TOP09), Zdechovsky (KDU-CSL),
Maxova (CSSD) a samoziejmé Pirati (Gregorova, Kolaja,
Peksa). Nase frakce byla kompletné proti.
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Mimochodem, proc bylo v sdle tak prazdno?

Poslanci, zastupci Evropské komise, ptipadné Evropské rady
jsou zcela lhostejni k minéni ostatnich. Vystoupeni jsou vlast-
né fakticky urcena pro vetejnost v domovském staté poslance.
Ten se hlavné snazi ptesveédcCit své volice, ze neudélali chybu,
kdyz ho zvolili. Pokud je vystoupeni pro nékoho hodné pobu-
fujici, ma ptilezitost z toho doma udélat aféru. To je tak vSech-
no, ¢eho Ize vystoupenim na plénu dosahnout. Poslanci jsou
rozhodnuti konat bez ohledu na vystoupeni jinych poslanct,
zvlasté z jinych frakci a jinych zemi. Ale pro domaci vefejnost
maji jejich projevy cenu. Proto az na vyjimky poslanci mluvi
rodnym jazykem, aby se vyhnuli zkresleni zptisobenému tlu-
mocenim.

Prekvapilo mé, ze sis jako europoslanec vybral clenstvi v Ze-
médeélskem vyboru. Co té k tomu tehdy vedlo? A nelitujes sve-
ho rozhodnuti?

Zdravotnictvi, o které bych m¢l mit predev§im zdjem, neni
v kompetenci Evropské unie, i kdyZ o to Komise v posled-
ni dobé¢ usiluje, asi proto, ze se ukazalo, Ze pomoci epidemii
lze manipulovat s ob¢any, a vakciny, i kdyz jsou prakticky
neucinné, jsou velky kSeft. Vybor pro zivotni prostiedi, kde
jsem nahradnikem, méa v kompetenci zdravé zivotni prostiedi
a potraviny, zatimco vybor pro primysl méa v kompetenci far-
maceuticky pramysl.

Mam ptirodovédné vzdélani a tedy mam k zemédélstvi
mnohem bliZ nez neziskovkari, absolventi genderovych stu-
dii. Za nasi frakci jsem koordinatorem ve vyboru.

Zvolil jsem si zem&délstvi, protoze je pokladam za zéasad-
né dulezité pro potravinovou bezpecnost. Jak je dilezité, to
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bude brzo stale ziejmé;jsi, protoze obchodnici maji zajem na
dovozech levnych zemédélskych komodit ze zemi mimo EU
bez ohledu na kvalitu, ¢imz zplsobi, Ze budeme zavisli na
dovozu. Jakmile odpadne domaci konkurence, budou moci
hnat ceny jesté vice nahoru. To je, myslim, hlavni ditvod sna-
hy o likvidaci zeméd¢lstvi v zemich EU. Toto moje tvrzeni
se muze zdat prehnané, ale uskuteciiovani planu Green Deal,
které vede ve svych dusledcich k riistu cen vstupii a k ome-
zovani vyroby pod zdminkou ochrany Zivotniho prostiedi,
zdravi obyvatel a pohody zvitat, vytvaii prostor pro zvySeny
dovoz ze tetich zemi. Zivotnimu prostiedi v EU to pomiize
minimaln¢, ale hodné¢ to poskodi Zivotni prostfedi v zemich,
kde se likviduji pralesy a ze stepi se vytvareji pouste kvili
moznosti vyvozu masové zemédelské produkce do Evropy.
Kromeé toho se tam likviduje domaci zemé&délska malovyroba,
vyuziva se prace déti a samoziejmé se nedodrzuji evropské
socidlni standardy. Nelze se ani spolehnout, Ze se tam nepou-
zivaji pesticidy zakézané v EU, hormony, antibiotika...

Zminény vybor se jmenuje Vybor pro zeméd¢lstvi a roz-
voj venkova. Zemé&délska politika EU, jak jsem naznacil, vSak
vede naopak k degradaci venkova. Zanikaji nejen zeméd¢lské
podniky, ale i celé vesnice. Na vlastni o¢i jsem to vidél v Rec-
ku, Ttalii, Spanélsku, Portugalsku a Loty3sku. Ale d&je se to
1 jinde. Nejhor$i na tom je fenomén ,,opousténi plidy* a ce-
loevropsky nezdjem mladeze o praci v zemédélstvi. Nechtéji
ani prebirat soukromé podniky po rodi¢ich. Prace ve mésté je
pohodInéjsi a Iépe placena. Zemédélci patii k profesim s nej-
vetsi sebevrazednosti 1 v Evropé, nejen v USA.

Dnes je velkd moda ,,bojovat® proti ,,primyslovému ze-
meédelstvi, tedy zemédélské velkovyrobé. Primysl Zivi mo-
derni spole¢nost, ale dockal se nelibosti jako zdroj znecisténi
zivotniho prostiedi, i kdyZ zelené rostliny polykaji kysli¢nik
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uhli¢ity, udajného pivodce ,.klimatické krize*. Koutici komi-
ny byvaly do poloviny minulého stoleti symbolem pokroku
a rozvoje spole¢nosti, byly chapéany jako ptileZitost k obZivé
lidi, ale od té doby ziskaly negativni konotaci.

Obecné plati, a snad to neni tieba zvlast’ dokazovat, ze hro-
madné vyroba, velkovyroba, je efektivnéjsi, produkty mayji
nizs§i vyrobni naklady, takZe i prodejni cena miiZze byt nizsi,
a také Ize dosdhnout vyssi kvality. Ano, ,,mize* a ,,lze“. Ale
nemusi. Hnusné produkty velkovyroby mohou byt v obcho-
dech relativné drahé. Manazefi obchodnich fetézci musi ma-
ximalizovat zisk, a tak natdhnou obchodni ptirazku, ale na
vylucuje pouziti kvalitnich surovin. Lidé s niz§imi piijmy to
koupi, ale nadavaji. Po lacinych produktech je poptavka. Jist
se musi.

Stale slysime heslo, ze patiime na Zapad. Jakoby to byla zdle-
Zitost aktudlné probihajiciho preformatovani.

Kulturné a historicky jsme tradicné patfili a stale patfime vice
na Zapad. Jenze Zapad je v kulturnim, socialnim a politickém
rozkladu a za¢ina zaostavat i hospodarsky.

Rozhodné pro nas uz nepiedstavuje dobrou perspektivu.
Pokud i u nas zvitézi ,,zeleni®, pirati a dalsi bizarni levi¢acti
»progresivisté®, budeme sdilet neblahy osud Zapadu. Je v na-
Sem zdjmu udrzovat se vSemi zemé&mi co nejlepsi vztahy a ne
se orientovat na jednosmérnou zavislost. Nemame minulost
kolonidlni zemé¢ a trvalého parazitismu, bez kterého Zapad ne-
dokaze prosperovat, ale ktery uz mu byvalé kolonie nedovoli
provozovat. Ani v ramci ,,sovétského bloku* jsme kulturné
nepatfili na Vychod, ale Vychod jako trh ma pro nas do bu-
doucna lepsi podminky. Jako montovna a subdodavatel pro
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skomirajici Zapad prosperovat nebudeme. Vychod ma také
suroviny a vysokou dynamiku ristu. Premiér Fiala se asi do-
mniva, Ze stdlym opakovanim vyroku, ze patfime na Zapad,
a trvalou podporou nasi zavislosti se zavdéci USA a ty ho udr-
zi u moci. Ne, Zapad se stard jen sdm o sebe a jest¢ k tomu
Spatnég, pro né¢j jsme periférie a ndhrada ztracenych kolonii.

Nedavno ses ucastnil panelové debaty o prepisovani déjin.
Je to stard metoda spoléhajici na to, Ze az pamétnici zemiou
nebo otupi, bude cesta k budoucnosti jednoznacna, bez po-
chybovacnych hlasii. Cesky ndrod se pokazdé pii pokusech
o vymazani paméti dokdzal vzchopit. Mame nadéji i dnes?

Tou nadé€ji by melo byt zdravé védomi mladé generace, ale
pravé o ni je tieba mit pochybnosti. Nemohou za to, Ze jsou
manipulovani. Ale bohuzel nenajdou korekci ani v rodicich.
Vyriista uz druha generace manipulovanych. Rika se, Ze za
socialismu nejvic trpéli ti, kteti v té dobé jesté nebyli na svéte.
Dovedu si pfedstavit podminky ptihodné pro regeneraci. Jestli
to nedokézeme, zmizime, rozplyneme se jako mnoho narodi
v historii. Nesta¢i jenom Skolstvi orientovat na nejvyssi naroc-
nost, aby dalsi generace obstala v konkurenci se zemémi jako
je Cina, Korea a dalsi, je nutné mladé lidi zocelovat, otuZovat.
Mluvi se o tom, jak ptibyva dusevnich poruch u déti. To nema
biologické opodstatnéni, to je hlavné disledek zmenseni na-
rokli na déti a mladez, coz vede ke snizZeni jejich psychické
odolnosti. Zastupy lékaitli a tuny psychofarmak na tom nic ne-
zmeéni. Jestlize polovina tfidy je osvobozena od télocviku, aby
se nenamahali, doma civi na monitory a displeje, nestykaji se
s vrstevniky a chybi jim tudiZ socialni zkuSenost, pak se nelze
divit. Dfive se mladi fezali ziletkou jen v past’acich.
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Casto se mluvi o narodnim charakteru. I ja o néem mluvim
a pisu. Ale existuje skutecne néco takového?

Vadi mi bddovani Cechi nad Cechy, jaci jsme $patni. Jiné ev-
ropské narody na tom nejsou 1épe. VSude jsou hrdinové i zba-
bélci, slusni 1 kiivaci, informovani i ignoranti, pfemyslejici
1 zabednénci, samaritdni i agresofi, vlastenci i kolaboranti
s cizi moci. Kazdy nérod ale Zije ve specifickych podminkach.
»lamhleten ¢lovek,” ukazoval jsem muze jdouciho kolem
plotu kanadskému studentovi, se kterym jsme hovotili v roce
1990 na zahradg, ,,...je plukovnikem tajné sluzby. Netekl
jsem mu, ze byl provéten a pracuje v tajnych sluzbach dal.
»Jak tady s nékym takovym miizete zit?* vydésil se Kanad’an.
Nojo, neumi si pfedstavit, ze tady madme kazdych dvacet, tii-
cet let valku nebo pifevrat.

Kazdy nérod Zzije v jiné tradici, s jinou historickou zkusSe-
nosti. ,,Vloni oslavila tato obec 900 let od prvni zminky o ni,*
ekl jsem tomu kanadskému studentu sociologie. ,, To jste se
spletl,* smal se, ,,chtél jste fici devadesat...*

Ve Francii se organizovan¢ demonstruje, ¢asto nckolik
politickych stran a odborovych organizaci souc¢asn¢. Ma to
tradici a dokdzi to zorganizovat ze dne na den. To u nas neu-
mime. Zcastnil jsem se takové demonstrace v Grenoblu proti
zaméru vlady zpoplatnit navstévu praktického Iékate castkou
1 € (!). Organizatoti byli zklamani, ze ndmésti pied prefektu-
rou bylo zapInéné jen ze tfi ¢tvrtin, zatimco v Pafizi ptislo pil
miliénu lidi.

V Némecku ted’ protestuji velké davy a vlada se snazi jeste
vic nez ta ,,naSe”, aby je rozzufila. Protestni akce nicméné
musi byt do detailu pfipraveny, véetné vadci, ktefi védi, kde
a jak uplatnit pozadavky. Silna, byt’ libiva slova nic neméni.
Vime, jak skoncily francouzské ,,zIuté vesty* nebo protestuji-
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ci fidi¢i kamionli v Kanadé¢.

O charakteru jakéhokoli naroda se toho objektivné mnoho
fici neda. I ndrody jsou formovany svym prostiedim, ale jed-
notlivi lidé se chovaji rizné¢.

,Co bys dé¢lal, kdyby ses narodil jako Cikan v kolonii na
vychodnim Slovensku?* ptdm se lidi, ktefi kritizuji narody
pro povahu, kterd je jim pfipisovana. ,,Snazil bych se, abych
se z té situace vymanil,” je obvykla odpovéd’. Nesmysl. Kdo
od malicka vyristd v takovém prostifedi, ma Sanci blizkou
nule, ze z n&j unikne. Pologramotny a bez potiebnych navyki
a ptitazlivych pozitivnich piikladl skon¢i jako ostatni.

Lidé maji tendenci chovat se v souladu se svoji predstavou
o tom, co si o nich mysli druzi. Kdo ptedpoklada, Ze je vni-
man jako darebdk, sotva se bude chovat slusné. Od utrpeni
k parazitismu je jenom kricek.

Pred deseti lety jsi na Vratimovském seminari ve svém proje-
vu oznamoval zalozeni obcanského sdruzeni Nova republika.
Meli jste uz sepsany manifest, stanovy, ale nakonec z projektu
zbyl jen nezavisly web Nova republika. Na cem ten piivodni
plan ztroskotal?

Je pravda, Ze webové stranky Nova republika mély byt jenom
jednou ¢asti ¢innosti obCanského sdruzeni Nova republika.
M¢I jsem totiz predstavu, Ze se podaii oslovit skupinu od-
bornikd, ktefi pak vytvofi program alternativni k programiim
existujicich parlamentnich stran. Byl to velmi ambiciézni cil,
ktery se nam nepodafilo naplnit, protoze lidé, kteti uméji néco
takového napsat, jednak zpravidla pracuji za penize, které jim
nemuzeme nabidnout, a jednak nemaji zajem spojit se s orga-
nizaci, ktera neni konformni s hlavnim proudem. Slysel jsem
takové véty jako: ,,Ja ted’ vystupuji hodné v televizi a oni by
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mé uz nepozvali.“ Nebo: ,,Pracuji ted’ na grantu z EU, ne-
zlob se, nechci mit potiZe...“ Nakonec se tedy to, co mélo byt
doplitkkem, tedy web Nova republika, stalo nasi hlavni napl-
ni. Z hlediska zajmu vefejnosti ma nas§ web vétsi tispéch, nez
jsme doufali. Vedle toho organizujeme riizné besedy, nataci-
me videa se zajimavymi hosty, atd. Koncep¢ni préci na pro-
jektech pro budoucnost se ndm nedaii organizovat.

Zkouseji se toho ujimat jini. Nic proti tomu. Nemyslim,
Ze musim byt u vSeho, tiebaze bych byl mozna uZite¢ny. Za
uspéch ale pokladam i to, Ze jsme t& ziskali jako autorku ex-
kluzivnich piispévkl a uz nekolik let pro Novou republiku
pracujes jako redaktorka. Za téch deset let vznikly desitky po-
dobné koncipovanych webt, konkurence je vysokad, ctenost
uz dal neroste, nas ,,podil na trhu* jisté poklesl, protoze se
objevilo mnoho jinych. Nevnimame je jako soupete, které
chceme pretlacit, ale jako kolegy, s nimiz se podilime na stej-
ném dile, totiZ na rozvijeni demokratické diskuze, ktera chybi
v médiich hlavniho proudu.

Samoziejmé Celime snaze o cenzuru, kterd se vladnoucim
nepiatelim demokracie ¢aste¢né dafi. Patfili jsme mezi zablo-
kované weby. JenZe zoufalci, kteti si mysli, Ze budou Skodit
svym vladnutim donekone¢na, pokud nds uml¢i, zavedou to-
talitni jediny spravny nazor a zakazi ,,neptijemné informace*,
nutné prohraji. To neni zadny d&jinny optimismus pachnouci
blbosti. Pokud totiZ bude cenzurou vyloucena kritika a tedy
1 mozZnost korekce chyb, systém vlady se nutné zhrouti. To se
stale opakuje, stejné jako nové pokusy zastavit pomoci cen-
zury zvefejiiovani informaci a odliSnych ndzort neptiznivych
vlade.

Ja jsem piivodné zacinala v samizdatu a vypada to, Ze v sami-
zdatu i skoncim, protoze Nova republika je soucasny samizdat.
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Na rozdil od osmdesatych let ale nemusime c¢lanky rozepiso-
vat v pritklepech na psacim stroji a kolportovat prostiednic-
tvim sité sympatizantii. Internet je uzasny vyndalez a velmi pri-
spiva k informovanosti lidi o stavu sveta naseho vezdejsiho.
Nicméné je to krehké médium. O tom jsme se presvedcili loni
v unoru, kdyz nas (tedy web Nova republika) a desitky dalsich
nezavislych internetovych serverii zablokovali. Miizes ctend-
Fim pripomenout, proc¢ k tomu doslo?

Doslo k tomu v okamziku, kdy ruskd armada vstoupila na
uzemi Ukrajiny po osmi letech ukrajinského ostielovani obyt-
nych ctvrti v ruskojazyénych oblastech na vychodé Ukra-
jiny. Tedy po osmi letech genocidy, ktera je v EU oficidlné
popirana stale opakovanym 1zivym tvrzenim, ze ruské agrese
byla nevyprovokovana. Vlddnouci moci jde o plnéni ukolu
zadané¢ho USA: odtrhnout zapadni Evropu od ruskych surovi-
novych a hlavné energetickych zdrojli a ucinit ji zavislou na
USA nejen mocensky, ale i hospodatsky.

Soucasné tim ma byt oslabeno Rusko jako strategicky spo-
jenec hlavni globalni konkurence USA — Ciny. Vysledkem je
zdrazovani energie v EU, které vede ke snizovani konkuren-
ceschopnosti. V Evropském parlamentu stéle slySim, ze USA
jsou hlavnim strategickym partnerem Evropské unie. Jenze
vysledkem této politiky je inflace a stagnace. V téchto dvou
oborech je Ceska republika vinou své nyn&jsi vlady v ele pe-
lotonu. No a vlada nechtéla, aby zaznéla slova kritikll. Bylo
to protitistavni a rozhodné protidemokratické. Vidime, ze Ev-
ropské unie sméfuje k totalité. Jenze 1 jeji ,,spojenci* kraceji
stejnym smérem — neni ndhoda, Ze poslanci v kanadském par-
lamentu tleskali vestoje esesdkovi. Chceme je na této cesté
doprovazet?
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Kam se viastné dostala zapadni spolecnost? A jaké jsou prici-
ny jejiho soucasného stavu?

Jsem presvédcen, ze soucasny tragicky vyvoj zapadni spolec-
nosti, k niz patiime, i kdyz v kulturnim upadku jsme trochu
pozadu, nelze vysvétlit jednoduchym konstatovanim pficin.
Je jich mnoho a ur¢ité zde pisobi mnohé z faktori, které zpt-
sobily upadek velkych civilizaci minulosti, ale 1 mensich lid-
skych spolecenstvi.

Pti¢iny si miizeme rozdélit do dvou skupin: na jedné strané
jsou to ty, které ipadek podporuji, na druhé strané ty, které
by ho mély brzdit a nebrzdi. Urcité se na soucasném vyvoji
podili snaha hyperburzoazie (nejvétsi podilnici na nejvétsich
nadnarodnich korporacich) o depopulaci, tedy o genocidu,
a o zavedeni ,,nového svétového fadu®. ,,Sorosovy penize* by
na to nestacily, pokud by ve spole¢nosti existoval organizova-
ny odpor. Zapad ma minimum statnika, které opravdu zajima
osud narodnich komunit, z nichZ pochazeji. Reeni problémii
teprve kdyz nastanou a vyhledy na c¢tvrtleti, nejvySe do pfis-
tich voleb, jsou zarukou upadku. Mozna mé k tomu vede ste-
reotyp lékatského uvazovani, ale vzdy je tfeba jit ke kofentim
problému a tam zacit s feSenim.

Velké celospolecenské problémy nelze fesit za jedno vo-
lebni obdobi. Pozornost velké ¢asti ob¢anti se podatilo od-
vést od uvazovani v kontextu celospole¢enského zajmu, tedy
od politiky. Mizi spolecensky aktivismus typicky pro obdobi
pred nekolika desetiletimi. Sdélovaci prostiedky uz nevyjad-
fuji zajmy spoleCenskych skupin, ale zajmy nckolika malo
vlastniki — oligarchll. VZdy trvé dlouho, nez vétSina, kterd se
o politiku nezajima, pochopi vyvoj z piikladu ve své zZivotni
praxi. Do médy pfiiSly primitivismus, oSklivost a agresivita.
Vzorem jsou ,,frikulini, tedy ti, ktefi jsou free, cool a in. To
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znamena lidé bez pocitu odpoveédnosti a spoluuicasti, necitlivi
a Zijici pfisn€ v soucasnosti, bez zajmu o minulost a budouc-
nost. Nemaji pocit dluhu vii¢i spolecnosti, ale jsou presvédce-
ni, Ze ostatni jsou jim dluzni. NeZiji, aby pracovali, ale v tisni
pracuji, aby zili. Nejsem jisté jediny, kdo si téchto skutecnosti
povsiml. Mozné nejhorsi ze vSeho je orientace spole¢nosti na
takovyto Zivot v bezc€asi, s neznalosti minulosti a tedy s ne-
schopnosti predstavit si budoucnost, kterd na minulost nava-

zuje.

Kam bychom meéli smérovat? Jak se vyhnout nepriznivému
konci?

Praveé opaénym smérem, nez jaky pozorujeme. Zapadem déle
neZ polovinu stoleti probiha vlna ruseni psychiatrickych tsta-
vi doprovazend vyklady samozvanych reformatort, ze dusev-
ni nemoc v redlu neexistuje, ze je to jen socidlni konstrukt
a lidé nepravem ,,nalepkovani* jako dusevné nemocni maji zit
,»v komunité*“. Reformatoti nechapou, Ze mnohé lidi vylouci-
la z béZné spolecnosti neschopnost se do ni integrovat praveé
v disledku nemoci. Pro vétSinu z nich se nakonec tou komu-
nitou stava utulek pro bezdomovce, kde bez 1éceni polehavaji
ponechani vlastnimu osudu. Silenstvi a blazince byly v uméni
tradi¢né predstavovany jako karikatura existujici spole¢nosti.

Dnes lidé v zapadni spolec¢nosti ziji jen mélo ,,v komunité®,
maji pocit, ze se bez ni obejdou, protoze vse, co potiebuji, si
zatim jesté¢ mohou zcela anonymné& koupit. Neuvazuji o tom,
ze vSe musi byt nékym vyrobeno, nemaji pocit, Ze by méli byt
spoledensky prosp&$ni. Ziji s postojem ditéte, které poklada
za samoziejmost, ze se o n¢j rodice staraji. Jejich socializace
zustava nedokoncena, nestavaji se zodpovédnymi ¢leny spo-
lecnosti. Lidé jsou viici sobé anonymni, izolovani, zahledéni
do displeji mobilil na virtudlni svét. Problém je, Ze se to tyka
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1 generaci, které¢ jsou, nebo by mély byt, rodi¢i. Nevedou své
déti k pocitu spoluodpovédnosti za spolecensky vyvoj. Vyvoj
se nezméni vlivem hlasitych projevi na ulici. Lidé uz neziji
v komunitach propojenych solidaritou a spolupraci, Ziji izolo-
vani ve mé&stech, ktera se stale vice podobaji blazinci, v némz
se nikdo ani nepokousi o 1éceni. Spolecnost neni jen rozd¢le-
na, je rozdrobena.

Je tfeba docilit, aby se lidé vratili k pospolitosti, proto-
ze spolecné dosdhnou vice. Napoleon udajné fekl, Ze jeden
mameluk je lepsi bojovnik nez jeden vojék jeho armady, ale
deset vojakl rozhodné prekona deset mameluktl. Neorganizo-
vany nespokojeny dav jen kratkodobé demonstruje spolecnou
bezmoc. Organizovana skupina obfanil spojend spolecnym
zajmem muze byt schopna G¢inn¢ plsobit.

Pohled na hromady zédkont a nafizeni ze strany autoritaf-
skych instituci vede Casto k pocitu, Ze se neda nic délat. Ni-
koli, to vSe 1ze ménit, ale jednotlivec to nezvladne. Jestlize se
lidé nestaraji o sebe, zpustnou, jestlize se nestaraji o spolec-
nost, zpustne spolecnost. To se pravé déje, a prave to vyhovuje
fakticky vladnoucim parazitim, ktefi cht&ji dosahnout depo-
pulace, zaniku spolecnosti. Nemdm na mysli jimi dosazené
politiky, ti jsou jen loutkami.

Sociolog David Riesman v knize ,,Osamély dav* jiZ v roce
1950 popsal neptiznivé smétovani spolecnosti. Rozlisil ,,lidi
s kompasem* (vnitin€ fizené), kteti si vytkli cil a jdou za nim,
a lidi s radarem (gyroskopem), fizené zvenku a vyhybajici se
vSemu, co by je mohlo ohrozit. Potfebujeme viidce s kompa-
sem, ale volby ndm nabizeji skoro vyhradné uhejbéky, ktefi
umgji jen souhlasit s témi, kteti je fidi.

Aby se spolecnost obrodila a mohla pfezit, musi byt aktiv-
né organizovana svymi Cleny, nesmi strpét parazity a zradce.
Pokud je sloZena z nete¢nych individualistti, pokud ptibyvaji
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paraziti a zradci neruSen€ pracuji proti zajmim vlastni komu-
nity, ocitla se na cesté k zaniku.

Dal je to ,,jednoduché”. Vychova musi byt socializujici,
naro¢na, podporujici zdatnost. J4 vim, Ze se to nenosi. Ale
spole¢nost sebestiednych lemplt v konkurenci neobstoji, nut-
n¢ zanikne.

Lidem v jejich snazeni pomdha vira. Ne nutné naboZenska.
Nebo ne?

To je pravda. Ma to ale hacek. Vira musi stat na konci procesu
poznavani, ne na jeho zac¢atku. Kdo véfi dfive, nez poznal, je
zabrzdén uz od zacatku.

Neveéftit je trochu prepych. Vystavuje néds nepiijemné uz-
kosti, protoze nevime jisté. Rozhodnuti, kterému vétime,
a vira, pro kterou jsme se rozhodli, zbavi Uzkosti, uklidni,
pfinese jistotu. Ta miiZze byt falesna, ale funguje to. A hlavné
sdileni viry, pocit, Ze nejsem sam, kdo véfi, sebedivéru po-
siluje. Snadno pak lze uvéfit vérozvéstim. Z tohoto hlediska
nezalezi na tom, cemu se veri. Malokdo je tak silny, aby zil
v pfepychu nejistoty, véfit je vyhodnéjsi. V genidlni zkratce
to vystihl Karel Havli¢ek Borovsky ve ,,skeptické modlitb&*:
,»,Boze mily, jsi-1i, chrain dusi mou, mam-li jakou.*

Kdo pracuje ve véde, vi, ze vysledky jeho experimentl
nebo jinych zjisténi ziskavaji Gplné jinou véhu, kdyZ jim ba-
datel uvéti. A soucasné ve védé mnohé pravdy pomijeji, to,
c¢emu se veétilo, je prekonano. Polovina tezi ve véde je ne-
spravnych, bohuzel nevime, kterd. Lidska psychika umoziiu-
je, aby 1 skute¢ny védec dokézal zit s upfimnym naboZenskym
presvédcenim.

Lidé, které spojuje n¢jaka vira, dokazi vic. Komunita po-
tiebuje viru ve smysl vlastni existence, jinak pomine.
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Co ti Fika pojem svoboda?

Nemam rad ,,pozlatkova slova®, jak je nazyval psychiatr Mi-
roslav Plzék. O jejich obsahu Ize donekonecna polemizovat.
Za zv1ast problematické pokladam slovo ,,svoboda“. A to pro-
to, Ze svoboda jednoho mé koncit tam, kde zac¢ind svoboda
druhého. S tim asi kazdy souhlasi, jen ty hranice by mél kaz-
dy rad co nejdal na izemi druhého. Svoboda je tedy absence
prekazek. Ale prekdzky jsou nutné, jinak se svoboda rozpina
a stava se ze svobodné viile svobodnou zvili. Mnozi by radi
byli osvobozeni od povinnosti a svobodné prosazovali dalsi
a dalsi svoje prava.

Pojem ,,svoboda®“ je oSidny. Vzpomeneme-li na Velkou
francouzskou burzoazni revoluci s jejimi proklamacemi ,,vol-
nost, rovnost, bratrstvi®, tak ,,volnost® znamena vlastné svo-
bodu. Rovni si miizeme byt pfed zdkonem, ale nejsme stejni
a bratry nechceme vidét v kazdém, zejména ne v parazitech,
kolaborantech a jinych sktidcich. A vlastné ani v téch, ktefi si
dovoluji ndm konkurovat...

A ted’ hodné osobni otazku. Casto zminujes brouky. Jisté znds
Kafkovu povidku Proména. Kdybys ses ty jednoho dne prome-
nil v brouka, kterym bys chtel byt?

Projekce do zviftete, to je klasicka technika skupinové psycho-
terapie. Musim pfiznat, Ze jsem ji na sob¢é nezkousel. Brouci
jsou takzvany hmyz s proménou dokonalou — tedy vajicko,
larva, ktera se né€kolikrat sviéka z ,ktize*, kukla a dospély
hmyz. Nékteti brouci se mnozi rychle a maji i vice generaci
za rok, n€ktefi, naptiklad roha¢ nebo néktefti tesafici, ziji jako
larva nékolik let a jako dospély hmyz sotva par tydnt. Asi by
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m¢é nebavilo hlodat ztrouchnivélé dievo, nebo okusovat cely
den listy jako mandelinka, nejen ta pruhovana, ktera ptivodné
brambory ani neZrala. Rozhodné by pro mne bylo zajimavé;j-
§i byt dravy brouk, slunécko, pateticek, drabcik, pestrokro-
vecnik, nebo jesté 1épe stievlik nebo sviznik, ktery dokonce
dobte 1éta. Asi bych si vybral byt velky stievlik, tfeba stievlik
kozity Carabus coriaceus, ktery lovi velky hmyz a mize zit
dva nebo tfi roky. Myslim, Ze by podobné volila vétsina lidi.

Vetsina? Pripada mi, Ze mnoho lidi zna brouky jen jako The
Beatles. Poslouchal jsi je? A ktery druh pisni a obecne hudby
mas rad?

Hudba muze byt liba, uklidiujici, inspirujici, ale nejradéji
mam pisn¢ s vtipnymi texty, tim nemyslim, ze musi byt k po-
pukani, ale musi obsahovat napad, originalitu, pointu. Mam
rad poetické Sansony, jaké zpivala napiiklad Hana Hegerova,
»songy* s basnickym textem, jaké dokazal skladat Karel Kryl,
nebo tfeba pisné z her Voskovce a Wericha.

My dva jsme dospivali pri stejnych pisnickach. PrestozZe slo
o pisné popularni, mam dojem, Ze jejich texty (podobné jako
kdysi lidové pisné) zachycovaly rizné Zivotni situace a reakce
na ne, ze rozvijely nasi predstavivost pomoci detailu, vtipu,
zkratek, prirovnani. Mnohé z nich se tenkrat libily i nasim ro-
dicum a pozdéji i nasim detem. Texty soucasnych pisni, které
obcas zaslechnu z radia, mi v tomto srovnani pripadaji méné
zdarilé. Totéz bych mohla vict o filmové tvorbé. Jak se to jevi
tobé?

J& bych tak negeneralizoval, i dnes vznikaji takové pisné, né-
které hudebni skupiny maji velmi kvalitni texty. S filmy je
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to horsi. Pisen trva obvykle dv€ az tfi minuty. Neni tak t€zké
napsat dvacet vtipnych verst, které davaji smysl, vyjadiuji
naladu a vzbuzuji emoce. Napsat devadesatiminutovy piibch
vyzaduje opravdu nosnou myslenku k udrzeni déjové osnovy,
kontinuitu postav atd., to vi§ samoziejmée 1épe nez ja. Problém
je v tom, ze mladi tvirci sice nejsou mén¢ inteligentni, ale
maji prazdnéjsi databazi, maji zfejmé veétSinou méné nacteno
a obavam se, méné¢ kritické sebereflexe. Vychdzim-li z toho,
ze jsem skvé€ly, pak nemohu vySkrtat Spatné napady, protoze
je nepozndm.

Kinematografie riiznych zemi kolisaji ve své kvalité. Bylo
zlaté obdobi italské, francouzské, ¢eské, polské kinematogra-
fie. A kde jsou dnes? Velkou roli hraji penize a ti, ktefi je maji,
kteti je rozdéavaji na projekty, které se jim libi a od kterych si
slibuji kasovni tispéch. TéZko pak uspokojit ,,narocného diva-
ka®.

Je pro lidstvo prinosna LGBT politika?

Jako psychiatr jsem k lidem tolerantni. To, Ze jsou lidé rizni,
je tieba brat jako fakt. Samoziejmé nemam nic proti homo-
sexudlim. Neni to perverze z vlastni vile, ale druh lidského
udé€lu, ktery si nikdo nevybira. Stejné touzi, miluji, zarli jako
heterosexuédlové. Samoziejme, a¢ nejsem sexuolog, jsem se
vicekrat setkal s lidmi, jejichz prokleti spo¢iva v rozporu mezi
tim, jak vypadaji, v jakém téle Ziji a jak se citi. Je naprosto
v poradku, aby transexualiim, pokud o to stoji, bylo pomoze-
no chirurgii a hormony k pfeméné téla na takové, které by jim
lépe vyhovovalo. Je to pro né t¢zké, Casto ani potom nejsou
ptilis Stastni, hlavné ti, ktefi touzi mit zenské télo, ackoli zili
v muzském. Na§ zédkon na to dlouhd desetileti pamatuje a po-
dobné zmény umoziuje. Jsou na to kritéria a komise odbor-
nikd.
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Jenze... stalo se mddou znejist'ovat lidi v otazce jejich se-
xuélni orientace. Pohlavi jsou sice jen dvé, ale pry existuje
mnozstvi ,,genderti”. Lidé maji nejroztodivngjsi pocity a pra-
ni, ale neni na misté zvelicovat jejich vyznam. Normalni ¢lo-
vék s mensinovou orientaci nestoji o zvlastni pozornost a mi-
mofiadné ohledy, sta¢i mu pfiméteny respekt.

Neni na misté padat pfed nékym na zadek, protoze je ,,ne-
binarni®. ,,Progresivisté“, ktefi vedou spolecnost k regresi,
z pohlavi a genderu vytvofili ideologii. Zucastnil jsem se
rozhlasového diskusniho potadu, v némz pirat Kolaja, tehdy
mistopfedseda Evropského parlamentu, ptredlozil ,,zdsadni
problém®, a sice Ze naptiklad estonsky nebinarni jedinec na
dovolené v Portugalsku by mél mit v nemocnici narok, aby
byl informovan o zdravotnim stavu partnera ve svém jazyce,
tedy mé&lo by byt zajisténo i tltumoceni.

V kazdé druhé zpravé v EP se fesi podobné problémy a ne-
ustale se hlasuje o situaci LGBT komunity v té ¢i oné zemi
nebo profesni skupiné. Nikdo se nezabyva uplatiovanim de-
mokratickych nebo socidlnich prav vétSiny lidi v ¢lenskych
zemich, nejdilezitéjsi jsou prava a pozadavky LGBT, ve srov-
nani s naléhavosti prosazeni jejich privilegii je nepodstatna
cenzura, zajisténi spravedlivych voleb nebo dodrzovani pra-
covniho prava. Mdme na ,,menstruujici muze* a ,,zeny* s pe-
nisem brat zvlastni ohled. Jsem zvykly na lidi za hranici nor-
my, ale nevim, pro¢ bychom je méli oslavovat.

A nejhorsi je, Ze v n€kterych zemich chirurgicky mrzaci
déti a jejich budouci zivot podle prani rodi¢ii nebo nezralych
predstav nedospé€lct. Pro¢ by ndm pak méla vadit zenska ob-
fizka v muslimskych komunitdch? Ta vadi, ale amputace prsii
osmiletym divkdm ndm asi vadit nemd. U nds to jest¢ Pirati
neprosadili. Zatim.
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Po parlamentnich volbach na Slovensku, kdy zvitezil Ficiiv
Smer, se na facebooku objevil slogan: Stacila jedind noc, aby
se na Slovensko vratila jen dvé pohlavi! V Madarsku a v Pol-
sku je tento , konzervativni“ postoj ustdleny dlouhodobe.
V CR jsme na tom jinak, genderova témata se ¢im dal casté-
Jji objevuji v televiznich seridalech a filmech, prostrednictvim
., neziskovek“ se uhnizdila ve skolach. Néekterym detem je to
neprijemné, ale mnohdy se stydi postezovat si rodicum, takze
ti casto ani netusi, jaké podnéty Skola jejich potomkiim doda-
vd a jaka dilemata jim sugeruje.

Nejen genderoveé, ale i proimigracni trendy cili na mladou
a nejmladsi generaci, tedy na velikou vrstvu spolecnosti, la-
pidarné receno na budouci volice. Nekteri predstavitelé ka-
tolické cirkve v Cechdch a mnoho obycejnych fardrii se sice
snazi narod varovat, ovsem deset let od prijeti neoprdavnéenych
cirkevnich restituci ma katolicka cirkev notné posramoceny
kredit i u mnohych véricich. Muzes, nejen jako skeptik, ale
soucasné i jako lécitel nemocnych lidskych dusi, predpovédet,
zda ma narod, zabydleny ve stredu Evropy a nazyvany dokon-
ce jejim srdcem, nadéji na preziti?

Nérod je nesamoziejmy. Mohu jen doporucit knihu ,,Zrozeni
Evropanti: Skute¢ny piibéh naSich predkd vypravény geny*®,
autofi jsou Johannes Krause a Thomas Trappe. Prvni jmeno-
vany je védec zkoumajici geny na zakladé kostnich pozlstat-
kt pfedkii dneS$nich Evropanti, druhy je novinat dodavajici
spravné ideologické zacileni, a sice, Ze imigrace je vzdy pro-
spesna, protoze v historii byla také prospésnd. Jsme nosite-
li genli neandrtalctl, sbéracu, lovel a pravékych zemédelcea,
vSech ndroda, které nasim izemim prosly.

Ale po Slovanech v severni a vychodni ¢asti Némecka
zbyly jen mistni ndzvy stejné tak jako po Némcich v nasem
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pohranici. Divody byly rizné, vétSinou migrace a odpor proti
ni. Severovychodné od Moskvy jsem se ptal na ndzev mistni
feky. Znél podivné. Ptal jsem se, co to slovo znamena. ,,To ni-
kdo nevi, to je ugrofinské,* fekli mi. Tamni ugrofinské narody
se zivily lovem a rybolovem, nepfijaly kiestanstvi, nemély
pismo, a proto jejich jazyk upadl v zapomnéni. Splynuli se
zemédélcei, Slovany.

Tak néjak mlizeme zmizet i my a nasi potomci. My byli
jsme a mozna nebudem.

To mi pripomina basnicku, kterou jsem napsala kdysi davno,
jeste v minulém stoleti.

JSME TU,
ale dlouho tu nebudem.

I nas hrob rozfoukne kosmicky van.
A jenom tomu kusu zemé se nejaky cas
bude rikat Cechy.

Nikdo uz nebude vedet proc.

A v cizi hranaté reci
uvizne slovojavor
(ndzev pro puncochy
zdobené pestrymi pentlemi).

Ale i oni pristi
budou nad nasimi mrtvymi hlavami
Zit jen tak dlouho,
dokud i je neposedne prizpiisobivost.
A z jejich reci se zachova slovo s t i |
a bude znamenat v jazyce
tamtéch dalsich vodu.
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V mladi clovek snadno Zongluje se slovy. V priubéhu zZivota se
nauci zvazovat je mnohem peclivéji. Snazi se spis lidi povzbu-
zovat nez desit. Coz mi pripomina pasaz ze Salingerovy knihy
, Kdo chyta v zZite*", kde ucitel v soukromém rozhovoru vika
svéemu ,,rebelskéemu “ Zaku Holdenovi priblizné toto: Zatimco
v mladi chee clovék KVULI NECEMU vznesené zemiit, v poz-
dejsim véku chce PRO NECO v pokore it...

Tu knizku jsem poprvé Cetla asi v Sestnacti a hodné mé
ovlivnila. Nejspis to ale byla generacni (¢i dvougeneracni)
zaleZitost. Kdyz jsem ji na Literdrni akademii doporucovala
svym studentiim, vetsine z nich uz pripadala nudnda a ukecana.
Nezajimala je ale ani svétova klasika. Kdyz jsem se jich ptala,
proc se tedy chtéji ucit psat, kdyz sami nectou, sverovali se, Ze
chtéji byt slavni a bohati.

Pochopitelné mezi nimi byly vyjimky. Nicméné mam pocit,
Ze soucasnd premira umeéleckych a medialnich skol vzbuzuje
u uchazecii iluzi, Ze kdyz se nauci pravidla a zdkonitosti oborti
a zanri, stanou se po ziskani diplomu Zadanymi profesionadly.
Odbornici vyucujici na techto skolach ale mnohdy svym stu-
dentiim zamlcuji, Ze umeéni neni (jenom) zboZi, ale i potrava
pro dusi, a Ze nad veskerou zakonitosti Zanrii a tvircich postu-
pui, nad vs§im, co se lze naucit, panuje jediny zakon — ten, ktery
nam diktuje vlastni svedomi. Jak ty vnimas duleZitost svedomi
pro zivot ¢lovéeka a spolecnosti?

Antonin Dvortak si v jednom z dopisti psanych domt z Ame-
riky, kde byl feditelem hudebni Skoly, postézoval, ze se ho
jeho Zaci Casto ptaji, jak to zafidit, aby byli slavni. Myslim,
ze Clovek ma zit skromné s velkym a jesté skromnéji s malym
nadanim a s pili nedostatecnou k dosazeni uspéchu. Dnes by
kde kdo chtél byt influencer, ale je to podobné, jako kdyz si
frekventanti zvlastni Skoly pieji byt kosmonauty. Zraly ¢loveék
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se ma snazit pfijmout udél definovany jeho omezenymi moz-
nostmi. Je to t€zké. Gabriel Laub je autorem aforismu: ,,Je to
smutné poznani, ale nejsem nejveétsi génius na svéte. Neni to
ovSem spravedlivé.*

Moje matka m¢ a mé bratry vedla ke skromnosti. Mozna to
pfehnala. Mam ale pocit, ze dneSni déti jsou velmi Casto vede-
ny k neskromnosti. Je pak té¢zké se ,,natdhnout podle deky*.
Soucasné se prosazuje tendence spoléhat na intuici. Nekdy je
to nutnost, kdyZ databaze je prazdna a z paméti neni co vylo-
vit. Miize vzniknout klamny dojem, Ze k tomu, aby se ¢lovek
vydal na cestu uméni a doSel ke slavé, staci intuice.

V kazdém narode se vzdy vyskytuje ,, pata kolona . Nepripada
ti ale, Ze ta nase soucasnd je pocetnéjsi nez kdy jindy? Mozna
si nekteri ani neuvédomuyji, Ze k ni pati...

To nedovedu posoudit. Mnozi hledaji ptilezitost k co nejlep-
Simu uplatnéni a mysli, ze tato revoluce a tento rezim jsou ty
posledni. Oni si ¢asto upfimné mysli, Ze se podileji na uZas-
ném epochdlnim procesu sméfujicim k lepSim zittktim, ale
ve skutecnosti pracuji na zéniku vlastni komunity. Ale jisté
je nemalo takovych, ktefi tak ¢ini védomé. Kolaboruji tak se
zlocinci, ktefi vedou Zapad véetné nas k rozkladu. Je to zlo¢in
a bude nutné je potrestat.

V roce 1989 jsem ziral na pétadvacetileté ambiciozni ,,re-
volucionaie*. Takové, o kterych J.R. Pick napsal v roce 1968:
»Neveédi zfejmé, co je to se bat, to jenom diiv to nedéavali
znat.“ Bylo to tak i u nas ve vyzkumaku. Ptal jsem se na schi-
zi ,,Obcanského fora* primare Pavla BaudiSe: ,,Chapes to?*
Odpovédel: ,,Vis, oni si mysli, Ze je to posledni revoluce v je-
jich zivoté.

Ja za ,,patou kolonu* pokladam ty, ktefi zrazuji nasi narod-
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ni komunitu a pracuji pro ,,globalniho prediktora®, jak tika
teorie. Jenze oni za patou kolonu oznacuji nés, protoze nespo-
lupracujeme na velkolepém cili zniceni vlastniho naroda ve
prospech globalizace. Ve skute¢nosti zrazuji praci na nasem
spolecném zaniku i sami sebe.

Co je treba, abychom jako narodni komunita prezili?

Obcan musi byt suverén. Jestli obcan v mnozném cisle dosta-
te¢né projevi viili k pokradovani existence Ceské republiky
a k zachovani zpusobu jeji existence, nikdo to nezvrati. Jestli
jineprojevi, na zaniku se pracuje a k zaniku dojde.

Musime si vynutit respekt. BohuZzel po svych zkuSenostech
nemohu véfit na reformovatelnost Evropské unie. Ale vidime,
ze Orbanovo Madarsko do zna¢né miry dokaze prosazovat
svoje zajmy. Dokazal to 1 Janos Kadar v sedmdesatych a osm-
desatych letech, i tehdy si Mad’afi zili volngji, ackoli také pa-
tfili do ,,tabora miru a socialismu®. Dnes vétSina Evropského
parlamentu opakované zada potrestani Mad’arska za jeho sa-
mostatnou politiku odebranim evropskych dotaci, a dokonce
ostfe kritizuje Evropskou komisi, Ze k tomu dosud nepfistou-
pila. Ale Orban licituje, Ze v kone¢ném diisledku nemusi Ma-
d’arsko v EU byt. Evropskd komise se asi pravem obava, ze
trestinim Mad’arska by kopla do laviny a mohl by zacit proces
rozpadu.

Evropska unie ted’ spéchéa s ambiciéznimi projekty jako je
Green Deal nebo podpora masové imigrace, aby je prosadila
diiv, nez se ob¢ané vzchopi k obrané. Diisledky uz jsou vidéet
a budou jesté vice nepfehlédnutelné.

Délejme to také tak. Vystoupit z Evropské unie je opravdu
tézké, jenze zlstat v ni je zhouba pro zbytky svrchovanosti
CR a sebevrazda nasi narodni komunity.
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Moc dékuji, Ivane, za rozhovor a za moznost podilet se na
vzniku této knihy. Libi se mi, Ze ses rozhodl pro nazev ,, My
byli jsme a budem!* Od skeptika je to obdivuhodny projev
viry. Ale ty jsi soucasné i psychiatr. A tak ze zkuSenosti vis, ze
pri léecbé nemocné duse nekdy dokdze vic pomoci skupinova
terapie nez medikamenty. Pro nemocnou ,,dusi ceského naro-
da* mize byt takovou skupinovou terapii i tato kniha. I kdyz ji
kazdy bude cist o samote, je to nase spolecna diagnoza.

83



CAST 1.

VYBER Z CLANKU,
ROZHOVORU A PROJEVU PUBLIKOVANYCH
OD ROKU 2013 DO SOUCASNOSTI

Kde neni uvedeno jinak, vychazely v poslednich deseti letech
na serveru Nova republika.

Témata:

Konflikt na Ukrajiné, NATO, Evropska komise a Evropsky parla-
ment, potravinova nesobéstacnost, Green Deal, mainstream a ne-
zavisla média, velikani a trpaslici v ¢eské politice, ekonomicka,
energeticka a mravni krize Zapadu, imigrace, divody a podminky
k preziti narodniho statu.



Ctyii leva

(10. 12. 2013)

Lze dnes nebo zitra oCekavat napravu zleva? Zkusme kate-
gorizovat ,levice®, jak je zname v CR, ale i jinde v Evropé.

,.BIba nalada“ v Cesku je zptisobena nejen stagnaci az po-
klesem téméft vSeho, ale nepochybné 1 absenci ,,svétla na kon-
ci tunelu®. ,,Blbou naladu‘ nevyvolavaji bezdivodné nespo-
kojeni, jak naznacuje Miroslav Kalousek, ale tvirci ,,reforem*
s Kalouskem v cele. A rovnéz i ti, ktefi se ,,reformam® ne-
protivi, piihlizeji a nanejvys kritizuji. Chybi totiz alternativni
projekt.

Dnes nadavaji skoro vSichni vcetné téch, kteti maji konat.
Nadava i pravice, ktera problém vidi v odklonu od pravico-
vych hodnot. Trochu to pfipomind stanovisko pfedsedy Maa
k neptehlédnutelnym netspéchiim. Pri¢inu vidél v neduasled-
ném prosazovani ,,kulturni revoluce*.

Pokusme se spise o provedeni inventury na levici. Nezaby-
vejme se ,,politickymi subjekty®, ale spiSe motivacemi, posto-
ji a ptistupy k rostoucim spole¢enskym problémim. Lze dnes
nebo zitra oCekavat napravu zleva? Zkusme kategorizovat
Llevice®, jak je zname v CR, ale i jinde v Evropé:

Neoliberalni levice

Ma levicovy ptivod, ale postupnymi pragmatickymi revize-
mi ideologické vybavy a programu se proskrtala k prazdnoté.
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Hlavnim rysem jejich ptedstavitelll je pfizptisobovani pomé-
rim za ucelem uspokojeni vlastniho z4jmu a tim je uplatnéni
vlastni osoby ve vrcholnych funkcich vefejné spravy. Vetej-
nost nespokojena s poméry by ocekavala naopak ptizptsobo-
vani pomér svym zajmim. Hodnotova orientace velké Casti
vetejnosti je modelovéana usilim médii, ale pti velkém rozdilu
mezi pozorovanou realitou a medialnim obrazem také vlastni
zkuSenosti.

Neoliberalni levice se podilem na pravolevych koalicich
a zavislosti na velkokapitalu zbavuje levicového natéru a po-
stupné se prizptisobuje neoliberdlnim rezimtim. Samy stra-
ny jsou formovany médii, kterd uto¢i na politiky stojici ,,pfi-
1i§* vlevo. Tak postupné nabyvaji vrchu politici typu Blair,
Schrdoder, Hollande, Papandreu nebo jejich lokalni imitace.
Neoliberalni levice je charakterizovana organizovanosti v kli-
entském systému udrZovaném korup¢nimi vztahy vzijemné
prospé&snosti podobné jako stranické hierarchie obecné. Ra-
dovi ptivrZenci nejsou patroniim pfilis uzitecni. Neoliberalni
levice se tak nespoléhd na masovou podporu vlastnich ¢lend,
ale na politicky marketink a pfedvolebni soutéZ hesel.

Funkcionafi neoliberdlnich levicovych stran maji zkuSe-
nost s moci a odpovédnosti. Vyrostli a byli zoceleni vnitrostra-
nickymi boji. Maji-li podil na moci, chovaji se podobné jako
pfedstavitelé pravicovych stran. Na centrdlni urovni n¢kdy
vyuzivaji ptilezitosti k brzdéni neoliberalnich reforem, nékdy
se na nich aktivné podileji. Hlavnimi tématy jsou hospodat-
sky rist a daflova politika, nebot’ se stale véfi, Ze rlst pod-
statn€ mirni nezaméstnanost a zvysuje zivotni Uroven vSem.
Otazka socialnich prav Casto zlstavd na urovni deklaraci.
Hlavni oblasti soutéze s pravici je boj o pfilezitost rozdélovat
penize z vetejnych fondd soukromym firmam. Individudlnim
motivem aktivistll a politikl je hlavné pfilezitost ke kariéte
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ve vetejné spravé. Vzdelani se snazi dosdhnout hlavné kvili
vylepSeni Zivotopisu.

Neoliberalni levice neshledava neoliberalni reZimy v prin-
cipu Spatnymi, ale poklada je za standardni moderni demokra-
tické systémy, v nichZ ma jakousi ndhodou pievahu pravice,
ktera ma docasné vEtsi iniciativu a uplatnéni svych priorit tro-
chu pfehani.

Tato levice se poklada za ,,moderni“, coz je lichotiva na-
lepka médii odménou za odklon od uplatiiovani tradi¢nich le-
vicovych hodnot jako je solidarita a rovnost ptileZitosti. Tato
,modernost* ostie kontrastuje se skutecnosti, Ze se nejen svou
pasivitou, ale nékdy 1 aktivné podili na regresi spolecnosti ke
vztahlim pfipominajicim spise 18. nez 19. stoleti.

»Lidskopravni® levice

Ma pravicovy puvod, z n¢hoz si pfinesla vypjaty indivi-
dualismus tradi¢nich stfednich tfid. Programové priority maji
puvod zejména v Sedesatych letech. Na rozdil od neoliberal-
ni levice je intelektudlni a vysoce nepragmatickd, pokud jde
o dosazeni spolecenskych cili. Spoléhé na individuélni nebo
skupinové akce typu prohlaseni, vyzev, demonstraci a happe-
ningl nebo schlizi a konferenci bez jasného planu a dlouho-
dobych cili. Sama nema podil na statni moci, nékdy byva za-
stoupena ve vefejné spravé tam, kde je rozhodovani namisto
statnich orgadnt pracujicich za jasnych pravidel svéfeno ,,ne-
vladnimu® a ,,neziskovému* sektoru. Jeji zastupce je mozné
potkat zejména ve vysokoskolském, hlavné humanitnim uni-
verzitnim prostfedi, v neziskovych organizacich zavislych na
grantech, v nadacich, ve svobodnych povolanich, na vefejnos-
ti v kavarnach, restauracich, knihovnach a levnych klubovych
prostorach.
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Neékdy se veénuji spoleCensky zéasluzné, jindy bezvyznamné
nebo parazitni ¢innosti. Dominujicimi tématy jsou jinakost,
rovnopravnost pohlavi (v jinych oblastech na rovnoprav-
nosti nelpi), prdva minorit, Zivotni prostfedi a svoboda (bez
odpovédnosti). Socidlni prava Casto nepokladaji za dilezita,
Casto se naopak vénuji riznym formdm charitativni ¢innosti.
Motivem ke vzdélani jsou intelektudlni zajmy. Individualnim
motivem k ucasti na akcich ,,lidskopravni* levice je ¢astec-
né intelektualni exhibice, ¢aste¢né nazorova konformita ve
specifickém pracovnim a socialnim prostedi. Nékdy se takto
orientovani jedinci s ,,levici* neidentifikuji a své postoje po-
kladaji jen za ,,moderni* a ,racionalni“. Neoliberdlni rezim
neni obvykle identifikovan jako problém, kazdy stoupenec
této orientace hleda individualni ptilezitosti pro sebe a pomoc
(vetsinou spiSe charitativni) pro znevyhodnéné skupiny.

Retrospektivni levice

Jde o levici ulpivajici na tradici délnického hnuti 19. a 20.
stoleti. Vyznacuje se vysokou organizovanosti s diirazem
na kolektivni rozhodovani a zdvaznost pfijatych usneseni.
Jednotlivci pfijimaji zdvazek osobni odpovédnosti a kazné.
V podminkach byvalych socialistickych zemi stavi na zkuSe-
nostech minulého rezimu. Vétsinou byli organizovani v ko-
munistické strané a piredstavuji menSinu jejich pivodnich
¢lend, kterd stranu neopustila, kdyz ¢lenstvi od devadesatych
let zacalo byt nevyhodné. ZkusSenosti a ideologie, jichZ jsou
nositeli, jsou téZko uplatnitelné v podminkach soucasné spo-
lecnosti. Funkcionafi se v politické praxi na lokalni Grovni
chovaji zcela pragmaticky, na celostatni se snazi o minimali-
zaci vlivu neoliberalnich reforem. S rostoucim vékovym pri-
mérem klesa jejich iniciativa. Vlastni vzdélani Casto pokladaji
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za vklad ve prospéch celé spolecnosti, nikoli za osobni ,,kon-
kurenéni*“vyhodu.

Radikalni levicové skupinky

Existuje mnoho skupinek s radikélni rétorikou a obvykle
autentickou a intuitivni deklarovanou snahou napravit neduhy
soucasné spolecnosti. Pfi¢inou jejich mnohosti a skutecnos-
ti, ze priliS nestoji za zevrubnégjsi popis, je okolnost, ze vy-
nikaji nesnasenlivosti nebo jsou tolerantni v tom smyslu, Ze
diisledné respektuji odliSnosti jinych skupin, a jejich nechut
se s n€kym spojit. Stykaji se s jinymi skupinami proto, aby si
pohovotili o vzajemnych odlisnostech a vzajemné se ujistili,
ze se rozhodné nespoji. To neznamena, ze tyto skupiny nejsou
schopny spolec¢né akce, pokud ovSem jde o spolecny odpor
proti né€emu. Odporem, je-li pfiméfené masivni, lze néco
rozbit, odporem nelze nic vytvofit. K tomu je tfeba projekt.

Ten musi mit minimalné tfi parametry: kdo (s kym), jak
a do kdy. Na parametrech se tyto skupinky ovSem nedohod-
nou. Samoziejme se nedohodnou ani s neoliberalni levici, ani
s retrospektivni levici (n€kdy s ,,lidskopravni®, k niZ maji nej-
blize). Zpravidla nemaji vlastni demokratickou reprezentaci
pro volby, takZe nutné dochazi k jevu, ktery mi kdysi popsal
jeden radikalni aktivista ve Francii: ,,Nenavidime je, ale pak
ptijdou volby a my je volime...co mame délat?* Pro u¢innou
akci je nutné se dohodnout, ale to je pravé to, co radikalni
skupinky zdsadné neudélaji.

Kudy by tedy vedla cesta?

Zadna z téchto Ctyf typl levice nemtize zlidStit soucasné
vladnouci neoliberdlni rezimy. Neoliberalni levice si to ne-
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klade za cil, ,lidskopravni* levice a radikalni levice jsou si
védomy vlastni slabosti a roztfiSt€nosti a o zmény ani vaz-
né neusiluji. Retrospektivni levice je dlouhodobé v defenzi-
v¢ a spolecenské pomery ji neumoziiuji uplatnéni staré teorie
v nové praxi. Jednotlivé typy postojli, motivaci a priorit ne-
1ze jednoznacné ztotoznit s ¢lenstvim v konkrétnich stranach
nebo s volebni preferenci. Napiiklad v komunistické strané
najdeme Cleny orientované liberaln¢, nékteti clenové sociali-
stickych stran jsou orientovani ,,lidskopravné* nebo radikalné
levicove.

To, co maji vSechny tyto skupiny spole¢né, neni ideologie,
ale absence projektu (a programu) ptekonavajiciho vladnouci
neoliberalismus v jeho soucasné podobé. Bud’ nebojuji, nebo
bojuji neti¢inné, nebo jsou dobie piipraveni na minulou valku.
Jednotlivé levice se vzajemné nerespektuji az nesnaseji niko-
li jen z dGivodi vzajemné konkurence, ale 1 z ideologickych
divodi.

Ma-li byt neoliberalismus piisobici spolecensky rozkladné
pfekonan, je tfeba nového projektu. Chybi samotné vymezeni
takového cile, takze nutné i potfebné intelektualni sili k jeho
dosazeni.

Chybéjici levice pro 21. stoleti

Chybi levice, ktera by byla pragmaticka jako levice ,,neoli-
beralni®, intelektudlni jako levice ,,lidskopravni* a vyuzivala
by zkuSenosti z historické praxe, které uchovava retrospek-
tivni levice, a soucasné by byla natolik radikalni, aby dosahla
potiebnych hlubSich zmén. Tyto vSechny vlastnosti je tfeba
uplatnit soucasné.

Podminkou pro vznik prakticky uplatnitelného projektu
je spravné chapani soucasnych spolecenskych procest, ale
1 pfedvidani technického i spolecenského vyvoje. Je nutné
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chépat redlnou motivaci lidi, pfipadné je motivovat ke zméné,
nestaci redlnou motivaci prosté ignorovat, jak tomu byvalo
v minulosti. Je nutno podporovat individudlni iniciativu, ne
ji potlacovat. Novym projektem nejsou radikalni deklarace
odvozené z teorii odtrzenych od reality. Dynamika rozkladu
spolecnosti je v poslednich letech velmi rychla. Novy projekt
nevznikne ,,nutné“ z potieby zachovani soudrznosti spolec-
nosti. Evropska spole¢nost mezilidské solidarity miize brzy
zcela zmizet a byt nahrazena ultrakonzervativni diktaturou
v podminkach existence tenké bohaté vrstvy, Gzké vrstvy
privilegovanych slouzicich a Siroké masy lidi zijicich v bid¢.
Pracuje se na tom.
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(19. 1.2014)

ODS nezachrani ani politolog v Cele, pokud ODS zlstane
sama sebou. Nestaci zvolit bilého koné. Bylo toho moc...

,Divim se, ze se najednou tolik lidi hlasi k tomu, ze jsou
politologové®, fekl mi na zacatku devadesatych let filosof os-
masedesatnik a cechoamericky profesor Ivan Svitak: ,,V Ame-
rice to oznaceni zni jako nadédvka... Tam jsou politologové
prodejni lidé, které si najimaji politické strany k apologii své
politiky.*

Zneuzita autorita védy

Pojem ,,politologie““mé sugerovat piedstavu, Ze jde o védu.
Neékdy o védu jit mize, pokud je predmét zkoumén nezauja-
té, védecky. Také ,,ekologie* miize byt véda, ale neni védou
v pripad¢, ze se stane Stitem ,,ekologického aktivisty*, ktery
nema skute¢nou ekologickou kvalifikaci. Tim neni feeno, ze
takovy aktivista nemiize konat dobro. Kona ho ale z naivni-
ho ptesvédceni, nikoli z kvalifikovaného rozhodnuti odbor-
nika. Rovnéz kvalifikovany ekolog miize konat zlo, a to jak
z uptimného presvédceni, Ze kona dobro, tak 1 tieba proto, ze
je podplacen firmou, které se zavadéni ,,ekologické technolo-
gie* naramn¢ hodi k odklonéni penéz z vetejnych fondi do
vlastnich kapes.

Politika je prosazovanim zdymul ve spoleCnosti. Politolog
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sam jist¢ nepostrada osobni politickou preferenci. A tak poli-
tolog miiZe sva osobni stanoviska prezentovat jako stanoviska
veédecka, tedy jako vysledek procesu objektivniho zkoumani.
Je jasné, ze pravicové vlady a zastupitelské sbory potiebovaly
k prosazeni neoliberalni ideologie pravicova média, s pravi-
covym vedenim a s pravicovymi redaktory. Ti pak, aby se
vedeni zavdécili, zvali a zvou do vysilani ¢i k poskytnuti roz-
hovort odborniky, na které je spolehnuti, Ze budou ¢tenaitim,
posluchac¢lim a divakiim nabizet naprosto védeckou pravico-
vou pravdu.

Politika v dobé prozi‘eni lidu

Teprve v poslednich letech jsou (byt jen sporadicky) do
médii zvani také odbornici, jejichz stanoviska nejsou pravico-
va. Dokonce i levicovi novinatfi mohou n¢kdy uplatiiovat své
komentare pod svym jménem. Tisku ¢i vysilani je tfeba dodat
zdani objektivity, kdyZ se pozorovana realita pfiliS odchylu-
je od medialniho obrazu. Ve zpravodajstvi jsou vSak nadale
skryty komentafe a realita k prezentaci se nehodici je vcas
vyskrtnuta.

Novy piedseda ODS Petr Fiala po ,,nestranickém* vladnim
angazma kone¢né definitivné prestoupil od ddéesactvi nepfi-
znaného k odéesactvi pfiznanému. PfeSel tak od o6déesactvi
védeckého k ddéesactvi praktickému. Ziejmé proto, Ze nestra-
nické predsedy stran politologie nezna. V den svého zvoleni
musi hovofit s pfiméfenou vzletnosti o budoucich tspésich.

Presto pon€kud pochybuji, ze je mize myslet vazné. Ne-
oliberalni pravice uz splnila to, co slibila. A to, co splnila, je
v o€ich lidu pfevazné nazirano jako prasvih. Hlasit se k pri-
Svihu neni cesta k tspéchu. Znacka ,,ODS* v¢etné jejiho leti-
ciho ptaka a mozné i modré barvy ziskaly negativni konotaci.
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Pti chronické neschopnosti levice zmobilizovat nespokojenou
vétSinu mizZe pravice ve volbach vitézit dal, avSak skryta mi-
mikry hesel jako: ,,Neflakdme se, makame!*, apod., lidovym
vtipalkem shrnuto vystiznym ,,Nejsme jako my!*

Teorie nabizené a masovée piijimané v devadesatych letech,
Ze az se vSe zprivatizuje a bohatym se snizi dan¢, bude dobie
vSem, a Ze 1idé musi za vetejné sluzby platit, aby si jich vazili,
atd., nelze dnes nabizet ani v matetské Skole. Tvrzeni, Ze ne-
zamé&stnanost je komunisticky strasék, je dnes snadno rozpo-
znatelna lez. Nelze ani s vaznou tvari fikat, ze bezdomovectvi
je zivotni styl, kdyZ je nanejvys obtizné vysvétlit, pro¢ tento
zivotni styl zfejmé stale vice ziskdva na oblibé.

Za pétadvacet let lidé mnohé pochopili a aspon trochu
identifikovali své z4jmy, a tak politice ODS pfili§ nepomuze
ani politolog. Pfesto mlize pravice skrytd za populistickymi
hesly vitézit, pokud se levice nebude jevit natolik uzitecna,
aby se dosavadni nevolic¢i obtézovali k volebnim urndm.

96

Depolitizace politiky: Konec demokracie

(6.2.2014)

,»Polis* znamena obec — spolecnd véc, spolecny zajem
a predpoklada se, Ze by obec méla byt spravovana svymi ob-
Cany.

ProtoZe velkou ,,obec* pfimo spravovat nelze, musi se ko-
nat volby zastupcii ob¢and, ktefi maji zalezitosti ,,obce* spra-
vovat. To je demokracie.

Vsichni jsme se smali britskému sitkomu ,,Ano, pane mi-
nistie, ale malokdo chape, Ze to neni nadsazka. Cast zapadni
Evropy uZz dospéla k onomu ,,idealu®, kdy volbami nelze nic
zmeénit, a proto je zbytecné je zakazovat. At’ je zvolen kdokoli,
rozhoduji neodvolatelni ufednici. Pfedstava, Ze Gfednik je au-
tomaticky loajalni vii¢i zvolenému zastupci lidu, je détinska.
Naopak dobie vi, pro¢ byl do Gfadu dosazen a komu a jak ma
slouzit (,,a kdyz to vSechno budes délat, dobfe se ti povede®).
V ptipad¢ britského sitkomu tuto funkci vykonaval sir Hum-
phrey Appleby Usp&$né udrzujici ministra mimo rozhodovaci
proces. Naivni namitka, Ze pfece nejvyssi neodvolatelny ured-
nik projde ,,vybérovym fizenim*, zaslouZzi vysvétleni pro bys-
tiejSi Ctenafe. Ano, ovSem zéaleZi na tom, kdo vybira a jmenuje
vybérovou komisi...

Né&kdo miiZze namitnout, Ze mluvit o ,,depolitizaci politiky*
v souvislosti se ,,sluZzebnim zdkonem* je nepiipustnd dema-
gogie, ma piece jit ,,jen” o depolitizaci statni spravy. Jenze co
je to statni sprava? To je aparat statu. V demokracii ma zajis-
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tovat uplatiiovani rozhodnuti volenych zastupct lidu. Volené
nejsou samy schopny pfipravit. To déla statni sprava, v hor-
Sim piipade si je dé€laji z4jmové skupiny samy podle vlastni
potieby a pfes zkorumpovanou statni spravu (véetné vlady)
je protlacuji do parlamentu, kde je pfijmou naivni zmanipu-
lovani plus zkorumpovani poslanci (téch ostatnich byva mala
mensina).

Statni sprava nezavisla na volenych zastupcich je statni
sprava nezavisla na vuli voli¢t, tedy fungujici mimo demo-
kratické procesy.

Jako ministr jsem zazil Gifedniky zhruba trojiho typu:

1) Typ 1 - univerzalné loajalni: ,,Dejte ndm zadani a my ho
zpracujeme*®. Tito lidé slouzili stejné po piedchozich i nasle-
dujicich volbach tomu, kdo byl na zdklad¢ voleb zmocnén
vykonévat rozhodovaci pravomoci: ,,0d toho tu jsme*. Byli
vétSinou dobie az vyborné odborné kvalifikovani, s dlouho-
letymi zkuSenostmi. Byl to zbytek téch, ktefi piezili pfedcho-
zi pravicové vlady dosazujici zprosttedkovatele odkloniovani
vetejného vlastnictvi do soukromych kapes. Ptezili jen tam
(v téch odborech), kde neptekazeli. To jsou uiednici, jaké si
teoretici predstavuji. Jde ovSem o vymirajici druh. Uz pied
15 lety tvorili sotva tietinu aparatu. Pro¢ nepiejdou za vyssi
plat na druhou stranu? ,,To bychom ani neum¢li, cely Zivot se
snazime branit nepravostem...*

2) Typ 2 - Dosazeni kviili uplatiiovani soukromych z4jmu.
Hledé€li na ministra s mélo potlac¢ovanym postojem: ,, Tako-
vych uz jsme vidéli...“ Bez ohledu na vysledek volby byli
a jsou loajalni vici tomu, kdo je tam dosadil a ¢asto odjinud
kréalovsky plati. Byli a jsou alespoii v ¢ele vSech ministerskych
odbort, v nichz se rozhoduje o penézich a majetku. Kdyz jsem
se jich zbavoval, pravicovd média fvala, Ze vyhazuji schopné
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odborniky. Pro stru¢nost a jen jako drobnou ukdzku uvadim
ptiklad inZenyra L., kterého jsem vyhodil, nicméné i v nasle-
dujicich mésicich jsem ho stile potkaval na ministerstvu na
chodbéch, kdyz vytrvale obchazel kancelate a pracoval podle
zadéani kohosi - pry na ministerstvu financi. Zjevn€ mu ne-
piekazelo, Ze neni na ministerstvu zamé&stnan, pokracoval ,,na
plny uvazek* jako lobbista.

3) Typ 3 - Utednici neuZiteéni nebo $kodlivi svoji neschop-
nosti. Ochotni se nechat zaméstnat na ministerstvu, protoze to
tam maji z domova blizko a staci jim maly plat (v soukromém
sektoru by se neuplatnili). Hodi se na jednoduchou rutinni
praci. Jejich iniciativa, pokud ji maji, je nebezpecnd, museji
byt stale kontrolovani.

VSechny tii skupiny formalné spliovaly kvalifika¢ni pred-
poklady. Titul inzenyra dnes neni zarukou niceho, tim méné
Mgr. ¢i Be. V ptipadé, ktery nastane s pravdépodobnosti hra-
ni¢ici s jistotou po pfijeti ,,sluzebniho zdkona®, bude kazdy
jednotlivy sir Humphrey na piislusSném ministerstvu dbét na
obsazeni pracovniky loajalnimi k jeho osobé, tedy piedev§im
,typu 2. Utednici loajalni vii¢i ministrovi nebudou tolerova-
ni, pokud budou proti mysli zdjmové skuping, kterd dosadi-
la sira Humphreyho, typ 3 ochotny délat rutinu za minimalni
plat pfi naprosté oddanosti siru Humphreymu bude tolerovan.
Bude-li chtit oban néco zménit, ma to marné, k volbam se
nemusi obtéZovat, ti, které zvoli, budou bezmocni. Demokra-
cie bude po stu letech opét zrusena, vladnout bude vrchnost.

K té budou patfit ti, ktefi nejvice vyd¢lali, ukradli nebo
zdédili (jako ve staletich ptfedchozich). Zakony pfispivajici
k jejich vydélavanti, tolerujici jejich kradeni a neomezujici je-
jich dédéni uz maji a na dalSich pracuji. ,,Zakon o ufednicich*
rozhodné patii do této kategorie. Proto ho prosazuje EU, ktera
je neoliberalnim projektem ,,hyperburzoazie®. V EU také roz-
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hoduje piedev§im Evropskd komise nevolenych, nybrz jme-
novanych za zasluhy. Naptiklad v ptipad€ nekdejSiho komisa-
fe Vladimira Spidly to byla kompenzace za ochotu odstoupit
z funkce premiéra poté, co byl nucen po hlasovani v usted-
nim vyboru odstoupit z funkce ptedsedy strany. Do Evropské
komise byl jmenovan premiérem, jemuz uvolnil misto a ktery
pozd¢ji musel odstoupit kviili korupci. To jsou elity...

Vrchnost rozhodné nepotiebuje, aby jim do rozhodovani
nékdo kecal, nebo dokonce chtél podil na moci. Vrchnost po-
ttebuje loajalni Gfedniky rozhodné& odmitajici novoty z ,,n¢ja-
kych volebnich programt®. Vrchnost ov§em vzdycky loajalni
ufedniky méla nejen na soukromych statcich, ale i ve statni
spravé monarchie, od starovékého Egypta po konec devate-
nactého stoleti. Do té doby, nez si tehdejsi uvédomély lid pro-
sadil, ze o statni spravé budou rozhodovat jeho voleni zastup-
ci. Tedy do prosazeni vSeobecné piimé rovné volby. Tehdy
jesté (a 1 n€kolik desitek let potom) nékteré strany skutecné
vice ¢i méné zastupovaly zajmy svych volict. V poslednich
desetiletich ovSem spiSe mén¢ az viibec ne. Také uzsi vedeni
1 mnohych takzvanych levicovych stran v Evropé€ slouzi tomu,
kdo plati jejich volebni kampani nebo je ptimo uplaci. Lid jim
ptesto bud’ véri, nebo je voli ve vife, Ze jde o mensi zlo.

A tady kon¢i demokracie a zacind novy ptibéh - navrat do
18. stoleti s technickymi prostiedky stoleti jednadvacatého.
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ukvapovat

(7.2.2014)

Nejsem si jist, zda ma ministr zahranici pracovat pro zahra-
nici, bez ohledu na to, pro které.

Média nedavno piinesla zpravu, Ze ministr zahrani¢i Lu-
bomir Zaoralek chce po néastupu do funkce pozvat do Prahy
Vitalije Klicka, ptipadné jiného z lidri ukrajinské opozice:
,UZ diive jsem fikal, ze jako jsme pozvali prezidenta, stejné
tak pozdé¢ji miizeme pozvat predstavitele opozice. Jednat se
dvéma stranami, vystupovat proti nasili a délat kroky proti
jeho eskalaci.”

Poukazovat na okolnost, Ze prezident Milo§ Zeman pozval
prezidenta Viktora Janukovyce, je malinko problém, proto-
ze k tomu doslo pted ,,vypuknutim nepokojti*“. Naproti tomu
Lubomir Zaoralek poklada po ,,vypuknuti nepokojti* Vitalije
Klicka za partnera pro jednani s ministrem zahrani¢i. Dava
tim najevo, jak vnima svlij ufad a jeho ulohu. Takto se do-
zvidame, komu si mysli, ze by mél slouzit, a za co si mysli,
7e ho ob&ané CR plati. Soudim, Ze jednani pravé s Vitalijem
Klickem lze chapat spiSe jako moralni podporu nasili.

Vcera se objevil v internetové sluzbé Youtube s ruskym
piekladem ziejmé ilegalné odposlechnuty telefonicky rozho-
vor, udajné¢ mezi naméstkyni ministra zahranici Victorii Nu-
landovou, ktera ma v Kyjevé zprostfedkovat rozhovory mezi
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vladou a opozici, a velvyslancem Geoffrey Pyattem. Nulando-
va, kterd je radikalni zastankyni intervencionistické doktriny
»Responsibility to Protect (R2P)", sprosté¢ nadava na Evrop-
skou unii a vysvétluje plany ohledné¢ budoucnosti ukrajinské
opozice. Hodla pry odstavit $éfa strany Udar Vitalije Klicka
a naopak vyzvednout do vlady piedsedu nacionalistické stra-
ny Otc¢ina Arsenije Jaceniuka, ktery mé podle ni ekonomickou
kvalifikaci. Rozhovor zfejmé odposlechla a zvetejnila ruska
tajna sluzba.

Cesky ministr zahraniénich véci by se zfejmé nemél ukva-
povat s pozvanim proamerického politika, dokud neni uplné
jasné, ze ho diplomacie Spojenych stati skutecné vybrala.
Mohlo by zagit byt nejisté, zda je Ceské republika onou sku-
te¢né pevnou hrazi demokracie. Pfed¢asnd iniciativa ¢eského
ministra by pak nemusela byt nalezité ocenéna. V Kosovu se
pani Madeleine Albrightova brzy po americkém humanitér-
nim bombardovani nechala vyfotografovat s Hashim Thagim,
Séfem ,,.Demokratické strany Kosovo®, a hned bylo jasné,
komu bude svétena piilezitost spolupracovat pii vybudovani
americké vojenské zakladny v Kosovu.

Tehdej$i ministr zahrani¢i Jan Kavan zaregistroval ihned
volbu Madeleine Albrightové, kterd mu rovnéz sprosté nada-
vala, ale Thaciho nepozval. Mozna proto byl jako predseda
Valného shroméazdéni OSN cCeskymi médii disledné ignoro-
van. Naproti tomu Vaclav Benda pozval Augusta Pinocheta
na vecefi a jeho svétla pamatka je dnes pfipominana Cenou
Viclava Bendy udélenou napiiklad Rudolfu Beranovi, pfed-
sedovi Agrarni strany, po valce zrusené pro kolaboraci s hitle-
rovskym Némeckem, avSak nyni v osobé€ jejiho piedsedy oce-
néné ptimo na pidé Ustavu pro studium totalitnich rezimi.
Cena Jana Kavana se asi udélovat nebude, urcité ne na stejné
pude¢, ale Cena Lubomira Zaoralka by se jest¢ udélovat moh-
la. Pokud se nebude ukvapovat.
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(1.3.2014)

Posledni vyvoj na Ukrajin¢ ukazuje, kteii stratégové do-
vedou myslet jen na jeden tah doptedu a jakou vyhodou je
domaci hfisté se zaujatymi divaky.

Po roce 1990 se z podvratnych zivll a separatisti stali bo-
jovnici za svobodu a lidska prava a z bojovnikli za svobodu
a socialni prava se stali teroristé. Ne vSichni, ktefi pamatuji
dobu pfed tim a po tom, véfili propagandé pred tim 1 potom.

Strany konfliktu na Ukrajiné nelze snadno definovat. Na
z4dné nestoji jen teroristé nebo jen vyznavaci demokracie
respektujici prava jinych. Stranami konfliktu jsou USA se
spojenci v evropskych strukturach a ,,zase uz supervelmoc*
Rusko. Skute€nymi hraci jsou ale miliardafi na obou stranach
a miliardafi na Ukrajiné, kteti kolisaji podle toho, kdo muze
dat nebo vzit.

Z louze pod okap

V mocenské hie jde ze vSeho nejméné o obCany Ukrajiny,
jejichz jménem se vede boj. Chuda vétSina si rozhodné ne-
polepsila ani v jedné chudé zemi, jiz se ujala Evropska unie
nebo dokonce Mezinarodni ménovy fond a Svétova banka.
Bida v Bulharsku, Rumunsku nebo Loty$sku se za posledni
desetileti jen prohloubila, spolenost se jesté vice rozlozila
a kdo mohl, emigroval. Nejinak tomu nutn¢ bude 1 na Ukra-
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jiné, s Evropskou unii nebo bez ni. Zdroje budou odsavat
miliardafi. Dnes jesté nevime jisté, ktefi.

Bojovnici za svobodu nebo teroristé jsou nanejvys jen pes-
ci na Sachovnici - ,,uzitecni idioti*, ktefi ¢ekaji, ze je nékdo
vytdhne z louze, a jesté nevédi, ze je pak postavi pod okap.
Vidci bojujicich stran maji nadéji na kariéru. Mohou se stat
pohtinky.

Ci triumf?

Domn¢lé vitézstvi ,,Majdanu vedlo jako kazdé podobné
k triumfalismu lidi nezvyklych zachéazet s vlastni moci. Ve-
likasstvi vede k okdzalé demonstraci sily, kterd nevi, jak je
silnd. Rozhodnuti ve vyhrocenych dobach zkratkovité diktuji
fanatici, ne moudii a zkuSeni. Pfijimaji se maximalni a nikoli
moznostem a situaci pfiméfena opatfeni. Rozhoduji ti, ktefi
neum¢;ji realisticky odpoveédét na otazku, co udé€la druha stra-
na, pokud si takovou otazku viibec polozi. Domnéli hybatelé
déjin se tak rychle dostanou do vleku udalosti.

Uptimné feceno, ,,obycejnych lidi*, at’ uz jsou na kterém-
koli konci Ukrajiny, je mi lito. Ekonomicky si nepolepsi, zato
jejich nediivéra ke krajanlim z druhého konce zemé se vyvi-
nula v nendvist, s niz budou tézko dale zit v jedné zemi. Misto
toho by méli nenavidét Stvace. NejspiS budou mit podobny
osud jako Srbové, Chorvati, Slovinci, Makedonci, Bostiéci,
Cernohorci a dalsi narody, které dokazaly Zit v jedné zemi,
nez byly rozestvany.

Komu slouzi Stvani, stielba a bombové utoky? Kdo mél
zajem, aby se na Majdanu vrazdilo? Vlada, ktera byla v de-
fenzive? Tezko...

Zni to détinsky, ale klad'me si pfedev§im otdzku, kdo nés
okradé a kdo nés stve. Komu to slouzi, pro¢ nékdo seje vitr
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a jestli jsme neskocili na Spek cizi propagandé, ktera vyuziva
nasich frustraci, obav a ambici — to jsou dulezité otazky. Ov-
Sem jak zndmo, proletaii vSech zemi se nikdy nespojili a jejich
voleni zastupci budou znovu hlasovat pro vale¢né dluhopisy.
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Cui bono - Komu to prospiva?

(6.3.2014)

Ktera strana konfliktu vyvolaného v Kyjevé potiebova-
la mrtvé? Samoziejmé, ze ta, kterd méla divod financovat
ozbrojené ,,demonstranty*, ta, ktera chtéla svrhnout vladu.

Ta musela nakrmit vefejné minéni obét'mi a nabit ostrymi
politické argumenty zemi NATO.

Byli to spojenci téch, kteti zorganizovali tok sarinem
v Syrii. Jak se ukazalo, stiela nemohla priletét z ptili§ da-
lekych oblasti ovladanych vladnimi vojsky. Byli to spojen-
ci téch, ktefi potiebovali utok na trzisté v Pristiné, aby bylo
usnadnéno vytvoreni Kosovského statu a v ném vojenské za-
kladny. Atd., atd.

Koho tedy miize ptekvapit odposlechnuty rozhovor eston-
ského ministra zahrani¢i Urmase Paeta a $éfky diplomacie
EU Catherine Ashtonové? Z odposlechu je patrné, ze Paet
fekl: ,,Panuje stale silnéjsi a silngjsi presvédCeni, Ze za sni-
pery nebyl Janukovyc¢, ale nékdo z nové koalice.“ Asthonova
odpovédéla: ,,Domnivam se, ze bychom to méli vysetfit. Tim
nemyslim, Ze to chci navrhovat.*

Kdyz rozhovor vysel najevo, Paet fekl: ,,Je velmi nestast-
né, ze se rozhovor dostal k tém, ktefi ho nemé¢li slyset...“ Paet
si uvédomuje, Ze na to, aby strkal nos do velké politiky, neni
Estonsko dost vyznamna zem¢.

Vétsinu toho, co nemame slyset, jisté neslySime. Takova je
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povaha demokracie, Ze lidu do vladnuti oligarchi a jimi naja-
tych politikli nic nen.

Paet mél zpravy o tom, Ze stejni ostielovaci zabijeli lidi na
obou stranach. TotéZ se prokazalo i pfi soucasnych nepoko-
jich ve Venezuele. To jsou ndhodicky...

Odposlech byl pravy, stfely byly ostré a valka je zatim pry
jen studena.

Kde je moralni ptevaha ,,bojovnika za svobodu, demokra-
cii a lidské prava*“?
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(30. 10. 2014, Parlamentni listy)

Jak hodnotim 17. listopad s odstupem 25 let? Kriticky, sa-
moziejme. A neni to jednoduché. 25 let je celd generace a na
dnesek nelze pohliZet z hledisek roku 1989 a naopak ten rok
nelze posuzovat z dneSnich hledisek. Jinak budeme stejné
smé&$ni jako redaktor Ceskoslovenského rozhlasu kdysi v roce
1969, ktery chvalil rozvoj vypocetni techniky v Sovétském
svazu srovhanim: ,,...zatimco v carském Rusku nebyl pocita¢
ani jediny...*

Tedy, polozme si otazku: odpovida stupeit spolecenského
pokroku potencialu Ceské republiky? Odpovéd zni: neod-
povida, protoze se pfili§ krade a pfili§ vysoky podil z pro-
dukce Ceskych rukou a mozki odplyvd do zahranici. Piilis
mnoho lidi nema pfileZitost se na ni podilet svym uplatnénim
a neodivodnéné piili§ vysoky je podil téch, kterym se Zije
htite nez pred 25 lety.

Samoziejmé&, u nds neni takova bida jako v Bulharsku,
Rumunsku nebo LotyS$sku, abych jmenoval jen ¢leny EU, ale
uplatnovat takové srovnani by pfipominalo onen vyrok o po-
¢itacich v carském Rusku.
neda méfit jen penézi nebo okamzitym subjektivnim pocitem.
To by na tom byli nejlépe fet'aci s chemicky navozenou eufo-
rif.

Snadné cestovani a dostupnost informaci ze zahranici,
ktera je navic zvySena internetem a digitalizaci, davaji lidem

108

Cesko, jak je ti 25 let po Listopadu?

prilezitosti, které pred 25 lety neméli. Na druhé strané se pro-
hloubil upadek vzdélani a mnoha dovednosti. Stézuji si vSich-
ni ucitelé od matetskych skolek po vysoké skoly. Vyjimkou je
snad jazykové vzdélani nebo oblasti, které pied 25 lety nee-
xistovaly.

Prohloubily se nékteré jevy socialni patologie pocinaje ob-
rovskou nezaméstnanosti, ktera podstatné prevysuje oficidlni
Cisla, protoze nezahrnuje lidi, ktefi se o praci neuchazeji, a ty,
kteti vypadli z evidence, aniZ by ziskali zamé&stnani. Bezdomo-
vectvi narostlo tisicindsobné. Porodnost poklesla znacné pod
uroven nutnou pro pouhé zachovani populace. Neni to zdale-
ka jen proto, ze lidé vyuzivaji ptilezitosti, které diive neméli.
Je to daleko vic proto, ze mit déti s sebou nese riziko chudoby.
Ptibylo jedno€lennych domécnosti a dvouclennych ,,rodin*
svobodné matky a ditéte. Abych jmenoval jen n€které hriizy...
Nejhorsi na tom je, ze se viibec nikdo nechysta s nimi néco
délat.

Mate néjaké osobni vzpominky z doby pred a po listopadu,
o které byste se podelil?

Samoziejmé spoustu. Namatkou dvé piihody. Byli jsme s ko-
legy z prace na Vaclavském namésti s dalSimi 250000 lidmi
a kolegyné se ujistovala: ,,Ted’ uz ndm nemohou nic ud¢lat,
kdyzZ je nas tady tolik...?*

Sedél jsem s kolegy ve vedeni Obcanského fora, které pro-
jednavalo ,,pfipad” feditele ustavu. Jeden ze star§ich kolegt
pravil: ,,NemiiZzeme ho pfece hodnotit tak jednostrann¢..., ma
pfece také zasluhy...“ Mladsi kolega v revolu¢nim nadSeni
oponoval: ,,To neni dllezity, my hleddme argumenty, aby-
chom ho mohli vyhodit!* Naklonil jsem se k jinému starsi-
mu kolegovi psychiatrovi a Septal mu: ,,Chépes to? Rozumis
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tomu?*‘ A on mi poSeptal: ,,Vis, voni si myslej, Ze je to posled-
ni revoluce v jejich zivote...“

Proc¢ podle vas padl ,, komunisticky “ systém, presnéji Feceno
realny socialismus?

Byl zdegenerovany, nedrzel krok s dobou. Degenerace Ko-
munistické strany se zna¢né prohloubila po roce 1969 ¢istka-
mi ve stran¢. Funkcionari, ktefi si udrzeli moc, se zbavova-
li schopnych konkurentt. Ti, ktefi byli schopni se zbavovat
schopnych konkurenti, se obklopovali méné schopnymi, kte-
i1 je nemohli ohrozit. Tato generace podlézavcl a podrztaska
pak postoupila v hierarchii a obklopila se jest¢ méné schop-
nymi, nez byli oni sami. To je univerzalni proces degenerace
nejen ve vSech politickych stranach. D4 se mu jen tézko celit,
protoze drzitelé moci si nastavi pravidla tak, aby byli neodvo-
latelni a nakonec i dédi¢ni. Stejny proces vedl k degeneraci
1 téméf vSech soucasnych vyznamnych politickych stran. Ty
ostatni maji jiné vazné problémy. Zdegenerovana politicka
elita zaujata sama sebou pak nestaci na své ukoly. NefeSenych
problémi ptibyva, napéti ve spolecnosti nartsta a politicka
»elita® neni schopna nabidnout feseni. ProtoZe ztratila auto-
ritu, nemuze nabidnout ani faleSna feseni, nikdo by jim ne-
uveétil. Dnesni analogie ,,souboru opatieni ke zdokonaleni
planovitého fizeni* nikoho neohromi. Pak mtze pfijit nékdo
jako Mesias a slibovat to, co lidé chtéji slyset. Tak tomu bylo
1 kolem listopadu 1989.

Chcete tim naznacit, Ze v diisledku degenerace politickeé elity
Jjsou dnes opéet podminky pro revoluci?

Presné tak. Elity jsou degenerované, rostou nefeSené pro-
blémy a napéti... Jedna diilezitd podminka ale chybi. Neni
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tu vibec nikdo, kdo by byl schopen nabidnout divéryhodny
plan feSeni. Babis je sice dalsi faleSny Mesias v fadé, ale pii-
1i§ mnoho lidi uz vi, Ze oligarchové jsou piinejmensim spis
soucasti probléml nez feSenim, takze je otdzkou kratkého
casu, kdy vyprcha ucinek slibli. Babi§ ma asi tolik pfizniv-
ct jako odptircti a nemliZze dlouho tajit, Ze nema vilbec Zadny
program. Drobné zmény parametrl nic podstatného nezméni,
a proto lidi neohromi. Nékteré skvrny nelze vycistit beze zmée-
ny kvality latky.

Jak vnimate roli Vaclava Havila?

Jak jsem uZ ped lety napsal — jako bilého koné, umélou modlu
a po letech uz i jenom maskota spolecenstvi darebaki. Nevy-
lucuji, Ze si to neuvédomoval nebo neptiznaval. Lidé netusi,
jak vypada samota tam nahotfe mezi tolika lidmi poplacéva-
jicimi po ramenou. To vétSinou piehlusi sebereflexi 1 zralych
a silnych osobnosti. Dochdzi k tomu, co psychiatr prof. Do-
bid$ nazyval ,,funkéni zblbnuti*“. Pozorovali jsme to vSichni
u mnohych osob povysenych do funkei, které nemusely pie-
sahovat jejich odborné kompetence, ale presdhly format jejich
osobnosti.

Proc je podle Vas Havel symbolem pokrytectvi a ti, kteri rikaji
, Havel navzdy “, jsou dle Vas tajtrlici, jak jste rekl na Hovo-
rech pravice s levici?

J& ho tak vnimam a nejsem zdaleka sdm. Pro nékteré zlistava
modlou a mnozi by ho radi dale vyuZzivali jako maskota, jako
zosobnéni ,,pravdy a lasky*. Ani z Hradu nemohl nevidét, ze
vitézi lez a nendvist, protoze jsou agresivni. Pravda je bez-
brannd proti falzifikaci a laska je vzdycky v defenzivé, chrani
svlj objekt. Kdyz ttocite s ,,laskou®, uz to neni laska. Havel
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nikdy ani nenaznacil, Ze by proziel. Vyhlasovani dalSich revo-
luci ,,proti temnym nitkdm* neni sebereflexe, je to agresivni
nenavist.

Havel nebyl pfirozenou vid¢i postavou, naopak byl pii vy-
béru zameénitelny. Byl vybran podobné jako pozdé&ji a jin-
de tieba Jacenjuk. Loutky jsou zaménitelné z vile rezisérii
a loutkovodicu.

V dob¢ odhaleni kultu J.V. Stalina mi nebyly ani 4 roky,
takZe s kulty mam jen velmi zprostfedkované zkuSenosti.
V Sedesatych letech, ,,kdy jsem bral rozum®, nebyl Zadny kult
myslitelny, vSichni byli vice méné pro srandu, kazdy byl kri-
ticky nahlizen. Neznal jsem naprosto nikoho, kdo by hesla
»3¢ Sovetskym svazem na vécné Casy!* nebo ,,Lenin je véc-
ny!“ bral vazné.

Nase spolec¢nost je velmi skeptickd a dospéli lidé relativné
velmi opatrni v Gsudku a velmi malokdo je ochoten byt za
blbce hlasanim nekritického obdivu s vaznou tvaii. Proto au-
tor hesla ,,Havel navzdy!* je tajtrlik.

A jak hodnotite roli Vaclava Klause?

Véclava Klause tézko milovat, ale nutno respektovat. Pti za-
sadnich majetkovych ptfesunech sehral hlavni roli, at’ uz je
prosazoval nebo jim pouze nezabranil, a¢ mohl a mél. V dru-
hém kole se zaslouzil o beztrestnost zlod&jti a o potrestani je-
jich obéti. Co dodat?

Co Fikate nazorum, ze behem privatizace se rozkradla repub-
lika?

»Privatizace” byla bezpochyby gigantickym pfesunem vlast-
nictvi. Miizeme téz hovofit o ,,pferozdeleni“. Hodnoceni tako-
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vého jevu muze byt predmétem sporu. Hezky to vystihl Karel
Havlicek Borovsky: ,,Zlodéj blizniho Ze nemiluje, vzdyt on
se s nim rozdéluje!* Naivni vefejnost nahlizejici ptes zépad-
ni hranici uvéfila, Ze s privatizaci piijde kapitalismus a s nim
blahobyt. Do kapitalistického Turecka nedohlédli. Mysleli si,
ze kdyby snad ndhodou neprokazali svoje nepochybné schop-
nosti a zlou hrou osudu nezbohatli, Ze také o nic nepiijdou. To
byl ov§em zakladni omyl.

Nedovedli si pfedstavit, ze je bude désit chvile, kdy jim
budou doruceny slozenky. Netusili néco tak piirozeného,
jako Ze privatizace vetfejnych sluzeb bude znamenat rist cen.
Kradez je definovana pfibliznég tak, Ze se n€kdo zmocnuje ci-
ziho majetku s umyslem nakladat s nim jako s vlastnim. Spl-
fluje privatizace tuto definici nebo ne?

Maji se dnes lidé lépe nez pred listopadem?

Zkusme pouzivat kvantifikatory jako v logice. Je jisté, Ze exi-
stuji takovi lidé, ktefi se maji dnes 1épe nez pted listopadem.
Sam patiim mezi takové Stastlivce, kteti se materidlné nemaji
hife. Timto pfiznanim se vystavuji zavisti. Za 25 let spolec-
nost nijak zvIast' nezbohatla, zfejmé méné nez za dvacetileti
1948- 1968 nebo dvacetileti 1968- 1988. A to i pii velké ne-
schopnosti tehdejSich vlad vyuZit potencidlu zemé&. Pii sou-
casném kazdoro¢nim st€hovani zisku ve vysi asi 250 miliard
za hranici pfi obrovské neefektivité, korupci a rozkradani to
ani jinak byt nemuze.

Velké majetkové rozdily vytvaieji pozitivni zpétnou vaz-
bu: ¢im vic — tim vic. Usudek naivnich lidi, Ze kdo je bohaty,
netouzi po dal$im majetku, je détinsky. Velké ptijmové rozdi-
ly vedou k nartstani konflikti ve spole¢nosti, jak je to patrno
ve viech oligarchatech véetné Ceské republiky. Ve veiejnosti
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rychle nartista uvédomeéni této skutecnosti, ti€inek fizené pro-
pagandy klesa asi jako v roce 1967 nebo 1988. Méni se atmo-
sféra ve spolecnosti. Asi prave proto praveé Vy kladete vetejné
takovéto otazky napiiklad také pravé mné. Pfed pouhymi péti
lety by se to nestalo.

Co Fikdte navrhiim na zédkaz KSCM?

Jsou nepochybné projevem slabosti. A to slabosti téch, ktefi
je predkladaji, i slabosti KSCM. A z toho také vyplyva, ze
se takové navrhy budou periodicky opakovat. Slabnouci, pro-
toze stale trapngjsi antikomunismus bude ptedkladat navrhy
na okraji vetejné pozornosti. Nic na tom nezméni ani uporna
snaha nékterych médii. Vzdyt voli¢im zjevné nevadi minu-
lost oligarchy Babige, byvalého ¢lena KSC a spolupracovnika
StB...

Treti vyznamnou polistopadovou osobnosti je Milos Zeman,
kterého znate osobné. Jak hodnotite jeho?

Jsem piesvédéen, Ze jeho snaha napravit n€které véci byla
autentickd. Milo§ Zeman je klasicky liberal, nikoli neolibe-
ral (pfesnéji neokonzervativec), tedy ve srovnani s vétSinou
Ceské pravice patii relativn€ k levici. Politika je uméni moz-
ného a dobfe si pamatuji, co bylo v Zemanové menSinové
vlade proti vétSinové pravicové opozici a mainstreamovym
médiim opravdu mozné. Moc toho nebylo. Upfimné fe¢eno
bych toho dnes od né&j ¢ekal vic, protoze si myslim, ze dnes
je hranice mozného dal. Podbizeni potencidlnim zahrani¢nim
investorim nas z krize nevyvede, a to nemam na mysli jen
hospodarskou stagnaci nazyvanou ,,mirné oziveni jiz v dru-
hém kvartalu®.
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Nekteri lidé u nas vikaji, Ze Putin je kagebak a komunista, Ze
nam z Ruska prichadzi ohrozeni demokracie, Ze hrozi navrat
komunismu ze strany Putina a obnoveni Sovétského svazu.
Jak se divate na tyto nazory?

Nositelé takovych ndzorli toho o Rusku a Putinovi védi asi
opravdu madlo, jinak by nepouZzivali nesmyslnych nalepek.
Putin je pragmaticky politik a chova se k obcaniim Ruska
odpovédné, rozhodné odpoveédnéji nez predstavitelé naprosté
veétSiny evropskych zemi k obCanlim jejich zemi. A to Putin
¢eli opravdu velkym hrozbam. Nejde jen o hrozby Putinovi,
ale o hrozby ob¢aniim Ruska. Rusko je v defenzivé, ale neni
bezbranné a uz viibec ne izolované. Pokud bude Rusko donu-
ceno k vojenské akci, budeme patfit mezi cile tim spiSe, jestli
dovolime, aby zde vznikly cizi vojenské zakladny. Zbytky de-
mokracie u nds rozhodné€ nejsou ohrozeny Putinem.

Podobné, jako se varuje pfed Putinem, tak néktefi, napfi-
klad Miroslav Kalousek, varuji pfed BabiSem, Ze je to pry es-
tébak, a ve spojeni s BabiSem varuji pfed navratem komunis-
mu, pfed ndvratem estébakd. ..

Ze by oligarcha piedstavoval hrozbu navratu ,.komunis-
mu“? K podobné¢ inteligentni argumentaci se vyjadril jeden
diskutujici pod jistym c¢lankem na jistém portdlu: K tomu
mohu fici jeding: ,,Muhehehe*.
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(13. 8. 2015, Parlamentni listy)

Jak hodnotite dosavadni prezidentovani Milose Zemana?

Zélezi na tom, s ¢im ho poméiujeme, s jakymi sliby. Ale hod-
notim ho v podstaté jako relativné uspésné.

Miizete ho pomérit s jeho nejvetsim sokem v bitvé o prezidenta
Karlem Schwarzenbergem? Bylo by Schwarzenbergovo prezi-
dentstvi o hodné jiné nez to Zemanovo?

Bylo by zcela jiné, v zajmu urcitych skupin. Coz je podle
mého soudu v rozporu se zdjmy veétSiny obc¢anti nasi repub-
liky. I kdyz n€kteti by ho ve své naivité volili, protoZze ma
hezké ¢iro.

Karel Schwarzenberg — i jako byvaly ministr zahranici — kri-
tizuje Milose Zemana i kvili jeho zahranicni politice. Tvrdi,
ze se prilis orientuje na Vychod. Co si myslite o Zemanove
vychodni politice vy?

Je velmi racionalni hledat zdroje a odbyt tam, kde jsou. Je vel-

mi iracionalni je hledat tam, kde nejsou. TakZe se domnivam,
Ze je to pristup spravny.
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Milos Zeman zastava velmi tvrdé postoje k tématu, které se
ted’ nejvice resi — imigrace, islam, Islamsky stat. Postupuje
spravne, nebo je jeho tvrdost az prehnana?

S ohledem na minéni vétsiny ob&anii Ceské republiky postu-
puje zcela spravné. Coz je vidét na prizkumech vefejného mi-
néni, kdy s touto politikou souhlasi 80 procent respondentd.
Z tohoto pohledu si myslim, Ze jedné spravn¢. J& na jeho mis-
té bych se vyjadtoval asi trochu jinak, ale zhruba ve stejném
smyslu.

Milos Zeman ma obcas takové ,, blikance* ¢i vystrelky. Kro-
mé potaceni se u korunovacnich klenotit asi nejvice upoutaly
pozornost jeho vulgdarni Hovory z Lan v Ceském rozhlase. Jak
se stavite k tomuto?

Kdyz popisujeme néco vulgarniho, tak musime pouzit vulgar-
niho slova. Coz se tyké i ndzvu té skupiny, kterd byla vyhosté-
na z USA, a pan Schwarzenberg o ni fekl, Ze jsou to state¢ny
holky. Jestli tu jejich produkci — tfeba vefejnou souloz nato-
¢enou na video, navic ve vysokém stupni t€hotenstvi — nékdo
poklada za uméni a projev stateCnosti jako pan Schwarzen-
berg, je to jeho véc. Prezident Zeman uvedl pfesny a spravny
pteklad nazvu té skupiny. Je pravda, ze ho uvést nemusel. Ale
pokud ho chtél uvést, tézko se mohl vyhnout nélezitému pie-
kladu.

Chova prezident Zeman k nékomu na nasi politické scéné své
politicke sympatie, fandi nekomu? Mluvi se treba o udajném
tichém spojenectvi s Andrejem Babisem. Je to mozné?
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Velmi pochybuji o tom, ze by nékomu fandil, protoze Milos
Zeman je politik. Politici maji spojence, samoziejmé obcas
1 pratele — 1 kdyz ne prilis casto. Pokud vystupuji z titulu své
funkce a haji n¢jaké zajmy, tak hledaji predevsim spojence.

Myslite, Ze Milos Zeman uz odpustil takzvanym zradcum, kteri
ho udajné pripravili o prezidentsky post v roce 2003?

Pokud bude Zeman zivy a neza¢ne trpet demenci, nemuze jim
odpustit.

Jak bude asi vypadat druhd polovina Zemanova prezidentske-
ho mandatu? Pojede na klidnéjsi vine, nebo to bude zhruba
stejné jako v prvni piilce?

Klidné;jsi to nebude. Predpokladam totiz, ze bude jeste neklid-
n¢j$i doba. Tomu bude odpovidat Zemaniiv ptistup. Takovy
razantné¢js$i a méné kompromisni nez doposud. Jeho vyjadireni
se jeste zostii.

Bude se Milos Zeman uchazet i o druhé prezidentské obdobi?
Myslim, Ze ano. Pokud mu to dovoli zdravotni stav, tak urcite.

Uspéje a vyhraje?

Zélezi na konkrétnich okolnostech. Podle mé ma pomérné
dobrou Sanci uspét.

Kdo budou jeho nejvyraznéjsi protikandidati. Koho si tipnete?
Mluvi se o Tomasi Halikovi, Janu Svejnarovi?

Ne. Oba jmenovani nemaji Sanci. To nejsou lidé, ktefi by za-
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ujali vétSinu vefejnosti. Ani pifi veSkeré snaze vSech vefej-
nopravnich médii.

Je nekdo, kdo by tu Sanci mél?

V tuto chvili o nikom nevim. Je ale mozné, Ze se nékdo takovy
vyskytne. Pfece jenom je to jesté¢ za pomérné dlouhou dobu.
Muze se nékdo pozitivné zviditelnit a vyjadfovat se vici voli-
c¢um takovym zplisobem, zZe bude mit Sanci na tspéch.

Mozna je mad zavérecna otazka predcasna. Ale jakou stopu Ze-
manovo prezidentstvi zanechd, co se o ném bude psat v uceb-
nicich déjepisu?

Zavisi to na tom, kdo ty ucebnice d¢jepisu bude psat. Pokud
to budou ti, ktefi je pisi dnes, tak to bude nelichotivé. Jestli je
budou psat ti, jez budou hodnotit vefejny zdjem v dané dobé,
tak to bude asi pozitivni.
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(25. 6. 2016, projev na demonstraci na Vaclavském namésti)

Zdravim obcany, ktefi maji odvahu. Neni odvaha pfijit na
Vaclavak. Je odvaha nezavisle myslet a jednat. Neustale si
klast otazky, jestli véci jsou takové, jak nam kazatelé oficial-
nich pravd tvrdi.

Ptejte se svych sousedd, svych spolupracovniki, svych pii-
buznych, jestli chtéji valku.

Reknou vam, Ze ne. Je to dilezité. At se naudi fikat ,,ne*.
Nauc¢me se jim fikat ne, tiebaze se nas nechtéji na nic ptat.
Nauc¢me se vynucovat si odpovédi na otazky. Oni se museji
zodpovidat nam, ne naopak.

Referendum o Brexitu nam ukazalo, ze oni nejsou vSemoc-
ni. Pokud by nékdo namital, ze to nesouvisi s mirem, pak pfi-
pominam jiné britské referendum, a sice britské parlamentni
volby v ¢ervenci 1945. Nevyhral ani tak labourista Attlee nad
konzervativecem Churchillem. Zvitézila nechut britského oby-
vatelstva k tieti svétové valce, kterou, jak nedavno potvrdily
archivy, Churchill opravdu ptipravoval.

EU je projekt sjednocovani Evropy pod vedenim Némec-
ka. To je sedmdesat let okupovano Spojenymi staty. Mame
v Evropé doc¢asné umisténa vojska USA. EU, to je také NATO
a NATO je ptiprava na valku.

Predstavitelé naseho statu fikaji: ,,JJsou to nasi spojenci.”
Maji pravdu. Jsou to jejich spojenci. Nase armada je ve sku-
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teCnosti jejich. Nebranila by nas, ostatné je vycvicena pro boj
Vv pousti.

Maji nas radi. Jak napsal Gabriel Laub: ,,Kocka nijak nepie-
héni, kdyz tvrdi, ze ma rdda mysi. Pry nas chtéji chréanit. Ale
mafiani také nabizeji ochranu. Pokud budeme platit.

Nebojme se pouzivat slovo nepfitel. Oteviené. To jsou ti,
kteti ndm védomée Skodi. UZ dlouho nebyly evropské narody
reprezentovany vlastnimi neprateli tak, jako je tomu dnes. Oni
varuji pfed xenofobii, protoze se obavaji, Ze jsme rozpoznali,
Ze nejsou nasi, ale cizi.

Nasi nepratelé¢ v Cele statu vyjednavaji za naSimi zady
smlouvu TTIP. Pro¢ tajnég, kdyZ je idajné tak vyhodna?
Misto Vyboru pro neamerickou ¢innost, ktery pronasledoval
jinak smyslejici lidi ve Spojenych statech padesatych let, vy-
mysleli jakysi ,,vybor pro neevropskou ¢innost“. Jmenuje se
,»Evropské hodnoty*. Zda se, Ze pro n¢ jsou nejvyssimi evrop-
skymi hodnotami cenzura a tupost a nejveétSim nebezpecim je
demokracie.

Oni nés vlecou do otroctvi a oni ptipravuji valku. V gene-
ralu Pavlovi vidim talentovaného plukovnika Emanuela Mo-
ravce z protektoratni vlady. Podle obou je nejvétsi hrozbou
Rusko. JenZe Rusko nema motiv ke zlocinu valky.

Na rozdil od Zapadni Evropy ma suroviny a obrovské moz-
nosti rozvoje. Nepotiebuje vlastnit Evropu s jejim stagnujicim
hospodafstvim, chce s ni obchodovat.

Oni ale necht&ji nakupovat ruské suroviny, oni je chté-
Jji prodavat. Pfipravuji ozbrojenou loupez a genocidu. Polni
marsal vévoda z Wellingtonu, ktery vedl vitéznou bitvu pro-
ti Napoleonovi u Waterloo, proslul vyrokem, Ze to nejhorsi
po prohrané bitve je bitva vitézna.

V piisti valce bychom zcela urcité nebyli na strané vité-
zU. Pristi svétova valka by méla jen poraZzené. Moderni valky
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jsou stale vice genocidami. Genocida je mezinarodné uznava-
na jako nejvéetsi zlo€in. I kdyz ke stihdni dochézi prozatim jen
v tom piipadé, Ze jejimi viniky nejsou Americané nebo jejich
spojenci. Ve skutecnosti nejvetsi zloc€in je valka. Valka je zlo-
¢in, ktery by mél byt trestny uz ve stadiu pfipravy.

Oni, stejné jako Hitler, spoléhaji na to, Ze vitéze nikdo ne-
soudi. Hitler tehdy nezvitézil, ale jeho duch kraci svétem dal.
Nechceme vyhrat valku, ale kdyZ budeme state¢ni, aktivni
a nedstupni, mizeme vyhrat mir!
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(24. 2. 2017, Parlamentni listy)

Prezident Milos Zeman se rozhoduje, zda bude podruhé kan-
didovat. Je jeho rozhodnuti, a pak i vysledek volby, dulezZity
meznik, ktery urci dalsi fungovani této zemé, nebo vzhledem
k vyznamu jeho funkce fakticky o nic nejde?

Pan prezident vyslechne uvahy, rady a doporuceni a rozhodne
se sam. Podle mého soudu se tézko miiZze vyhnout rozhodnuti,
ze bude kandidovat. Je-li n€kdo jediny, kdo citi odpoveédnost
a muze, pak musi. Milo§ Zeman ve funkci prezidenta ukazuje,
co je to sila osobnosti. Ma zna¢nou neformalni autoritu, ac-
koliv je funkce prezidenta Ustavou CR koncipovana jako vi-
ceméné¢ ceremonidlni. NaSe soucasnost se zda byt klidna, ale
je dobou pozvolného rozkladu a rostouci bezradnosti a z toho
vyplyvajicich rizik.

Ukazuje se, ze prezident Zeman spojuje zdraveé sily spo-
le€nosti. Je integrujici osobnosti, jakou spole¢nost v soucas-
ném stavu potiebuje. Je to tedy piesné naopak, nez vykiikuji
jeho, no feknéme ,,oponenti“. Poslouchame-li tyto vykiiky,
vzpomeneme si na Zemanuav oblibeny aforismus S. J. Lece:
»Nedivte se, ze vam trpaslici okopavaji kotniky, vys nedosah-
nou.* Myslim, Ze Milo§ Zeman bude muset kandidovat. Neni
v tom touha po moci. Navstévoval jsem ho v Novém Veseli
a vim, jak tam byl spokojeny. Tém, ktefi ho ptemlouvali, aby
kandidoval, dal n¢kolik podminek, za nichz by byl eventualné
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ochoten kandidovat. Rekl mi pak: ,,Viechny podminky splni-
li, tak co mi zbyva?*

Nejobecnéji receno, v cem Milos Zeman jako prezident repub-
liky prospiva ceské spolecnosti, a v cem ji Skodi? Vadilo vam
napriklad, kdyz Zeman dal verejné najevo radost nad vitéz-
stvim Donalda Trumpa, ¢i jak si pocina v tématu migrace?
A co jeho podpora viici ministru financi Andreji Babisovi?

Jak jsem fekl, Milo§ Zeman prospiva tim, Ze je integrujici
osobnosti. Prazskou kavarnu nikam integrovat nelze. Osoby
exhibujici s vyctenymi ,,moudrostmi* filozofti Frankfurtské
Skoly mezi raciondlné uvazujici a ke spole¢nosti odpovéd-
né lidi vklinit nelze. Mizeme Skrtnout i1 sugestibilni jedince,
kteti bez kritiky pfijimaji zvasty z mainstreamovych médii,
a samoziejme vynechme ty, které dalsi sméfovani spolec¢nosti
a narodni komunity viibec nezajima. Od MiloSe Zemana ov-
Sem nemiiZzeme ocekavat, ze bude aktivné organizovat lidi,
kteti by mohli pomoci. Na to je piili§ velky solitér. S chuti
bojuje proti piesile, ovsem pokud mozno sam.

Od Donalda Trumpa neocekavam zazraky; na jeho zvole-
»hlubokému statu“. To vzepieni Milosi Zemanovi imponu-
je, sam je tézko ohebny a obtizné fiditelny. Mize se zdat, ze
Zeman i Trump ,,pfehanégji*, jenZe obecenstvo chape teprve
v nadsdzce a v metafote. Navic, pokud chcete odklonit trajek-
torii zaoceanské lodi o par stupiili, musite oto¢it kormidlem
mnohem vic, nez je téch par stupnil.

Islam je nebezpe¢ny. Zacal jako mald agresivni sekta,
a kde je dnes? Migrace v existujici mife a kvalité je ohrozu-
jici. Pou¢me se z mist, kam uz migra¢ni vlna doSla — a nece-
kejme, az budou tady. Starejme se o sebe a chtéjme, aby se oni
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starali také o sebe. Statnik s velkou odpovédnosti nemiize byt
plachy a piecitlivély, hleda feseni i v n&&i neprospéch. Rese-
ni nepfinese zoufalec s dusi ufednika cekajiciho na instrukce
z Bruselu, Berlina nebo Washingtonu. Pokud jde o vztah Mi-
loSe Zemana k Andreji BabiSovi, nehledal bych jej v prvnim
planu, Sachista mysli na nékolik tahti dopiedu. Vztahy jsou
jisté jiné, nez se zdaji byt. V politice se na ptatelstvi nehraje
a spojenectvi je vzdy ucelové.

U Zemana se stridaly z hlediska ditvery verejnosti priisvihové
periody — evergreenem se staly zvlasté kauza Peroutka, ¢i My-
narova bezpecnostni proverka. Pozdéji to byla aféra s neude-
lenim vyznamenani pro pana Jirtho Bradyho a kauza udaj-
ného vydirani hradniho protokoldre Jindiicha Forejta. Ciha
podle vaseho soudu nékde na prezidenta prusvih, ktery mu
pripadnou kandidaturu miize totalné zbortit?

Velci muzové vrhaji dlouhé stiny. Milo§ Zeman neni bez-
chybny. Psal jsem o tom uz ddvno v Britskych listech. Milo§
Zeman bezvyhradné spoléha na svoji pamét’, ale ta je jen de-
vétadevadesatiprocentni. Jeho omyl, pokud jde o Peroutktv
¢lanek, byl naprosto bezvyznamny, ale trpaslici spustili kano-
nadu. Podobné je to i s dal$imi ,.kauzami®, které vécné nezna-
menaji nic. Vyznamenani neudélili ani prezidenti Klaus a Ha-
vel, ackoli byl Brady rovnéZ v §ir§i nominaci. V momenté¢,
kdyZ Bradyho nevyznamenal prezident Zeman, antizemanov-
ci vytéhli druhy metr, ktery méfi jinak. O ,,0dajném* vydirani
nema cenu mluvit.

Zajimavé je, ze se v ¢estiné pouziva slova ,,0dajny* prave
tam, kde chybéji vérohodné ovéfitelné tidaje. Zeman je pro-
sté ,,sprosty podeziely“. Myslim, ze dalsi ,,0dajna* pochybe-
ni jsou pfipravena, nebo se na nich usilovné pracuje. Prili§
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mnoho lidi citi, Ze kdyZ se prostfednictvim odstranéni Zema-
na nezbavi jeho vlivu na lidi, pijdou od valu. JenZe atentaty,
1 kdyby byly Gspésné, vétsinou stejné nestaci.

Venkov ma Zemana radéji nez mésto, ti starsi spis nez ti mlad-
i, ti chudsi spis nez ti bohatsi. Co pro ty, kteri maji Zemana
radi, prezident znamena? A které skupiny spise mohou, pre-
mluvit“ ty druhé? A mimochodem, co casto sdilené obavy Ze-
manovych volici, Ze prijde ,,majdan* a prezidenta svrhne?

Venkov, star$i a chud$i maji bliz k redlnému svétu. Bohati
a humanitné vzdélani Casto ,,ziji* ve svété ideji. Neztfidka bl-
bych. Tak to bylo, jest a bude. Pro velmi mnoho lidi znamena
Milo§ Zeman jako prezident nadé¢ji. Neni to Upln€ dobfe, ale
byva to tak, Ze lidé hledaji nadé&ji v lidech, hlavné v jinych
lidech, hlavné velikanech a celebritach, misto aby ji hledali
v sob¢ a spojovali se. Ale tak to je.

Ma smysl se argumentaci zaméfovat na lidi, ktefi maji vliv
a autoritu. Tzv. ,,opinionmaketi“. To nemusi byt ti, ktefi maji
nejvyssi postaveni a funkce, to jsou osoby, na jejichz Gsudek
lidé spoléhaji. Jsou to jedinci, kteti vnimaji, aby pochopili —
a predavaji dal svoje interpretace jevi.

Kdyby méli antizemanovci a jiné opory stavajicich potfad-
kt, ktefi jsou na cesté do ztracena, takovy vliv, ,,majdan“ by
uz probéhl. JenZe po ,,slavné oslavé 28. fijna v Horadckové
rezii, ktera byla totaln€ nelispésnad, ztratili nadgji. Ale budou
to zkouset. Bez nadgje.

Mate pocit, zZe by se menil vztah médii k Milosi Zemanovi?
Plati jeste vzorec ,, Zeman rekne néco skandalniho, média roz-
jedou cirkus a Zeman se jim smeje“? Anebo uz to novinare
prestalo bavit?
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Za v§im je tfeba vidét ¢loveéka. Jestlize se mainstream snazil
MiloSe Zemana nejdfiv tupit a pak ignorovat, utrpél tim vice
mainstream nez Milo§ Zeman. Lid¢, ktefi o Milo§i Zemanovi
nebudou chtit ¢ist zluCovité ptakoviny, budou ignorovat main-
stream, ktery zvolna ptestava byt ,,main®, tedy hlavni. Lidé
budou opoustét nechutné zdroje manipulaci a dezinformaci.

Utogit za cenu takové ztraty je skuteéné Pyrrhovo vitézstvi
mainstreamu. K ¢emu je Bakalovi Economia se ztratou 150
miliond ro¢né€ a s prodanym nékladem Hospodaiskych novin
pod 25000. To i Nova republika ma vétsi Ctenost a bez ztraty,
a Parlamentni listy uvadéji 350 000.

Trpaslici nejen nad kotniky nedosahnou, ale také nic jiné-
ho, nez okopavat, nedovedou. Predstava, Ze prezidenta Ze-
mana lze pied obCany Uspésné potupit nebo dokonce utajit, je
slabomyslna. Bojkotu vyuziji alternativni média, to je jasné.
A lidé si najdou, co je zajima.

Neni zrovna malo sportovcii, hercii, umélcu, ale i védcu, ¢i in-
telektualii, kteri se proti Zemanovi verejné ohrazuji. Jen v po-
sledni dobeé to byli napriklad Jan Kraus, Vaviinec Hradilek,
Gabriela Koukalovd, Leopold Konig, ale i dalsi. Cim to je?

Nekteti jedinci se domnivaji, Ze povyrostou, kdyz se budou
vymezovat proti prezidentovi. Asi to maji zapotiebi. Ono jich
neni mnoho, protoze ti, ktefi nenadavaji na Zemana, nedosta-
nou prostor v mainstreamovych médiich. A nékteti nadavaji,
aby ten prostor ziskali. Vyhrady byvaji nevécné a tedy hlou-
pé. Vétsinou jen opakuji, co Cetli ve svém oblibeném main-
streamovém zdroji. Vice nejsou schopni. Myslim, ze Gabriela
Koukalova toho vi o politice asi tolik jako Milo§ Zeman o ly-
zovani. PtileZitost k vefejnému ztrapfiovani sebe sama patii
k demokracii. Tolik ji tu jest€¢ mame.

127



Ivan David: My byli jsme a budem!

Zeman, Babis a CSSD — to je jisty politicky trojithelnik. Pod-
pori Babis Zemana tak, aby ho pritom nestavél do popredi
Jjako svého kandidata? Jak to vidite svou optikou — podpori
CSSD Zemana, anebo ho bude chtit spise ,,zapiit*? Skonci
CSSD takovym volebnim prisvihem, Ze ji prevezmou Zema-
novi lidé?

Zadny trojuhelnik nevidim. Babi§ Zemana podpoii, pokud
mu nic jiného realného nezbude. Umi kalkulovat. CSSD jako
strana Zemana nepodpoii. K tomu jejim piedstaviteliim chy-
bi format. Zemana podpoii drtiva ¢ast voli¢t CSSD, ale i je-
jich ¢lenti. CSSD jako strana tim utrpi véetn& osob, které tato
strana zivi. Zeman nema takové lidi, kteti by mohli pfevzit

.....

malost viideti a korupce.

Milos Zeman se raduje, ze ma dobré vztahy s prezidenty Rus-
ka a Ciny a ted, navic, i s prezidentem USA. Raduje se prd-
vem? Miize navstevu USA obrdtit ve sviij triumf? Zmeni se do
konce roku napr. vztah USA k Rusku tak, Ze Zeman se bude
smat kritikum ,,vidite, ja vam vikal, Ze mam pravdu *?

Ono ma sviij vyznam i to, kdyZ ti panové védi, kdo je Milo§
Zeman. Uz to je na velikost nasi zem¢ utopené v EU relativ-
né silna pozice pro jednani. Navstéva v USA nebude triumf,
protoze ji tak skoro nikdo nebude interpretovat, ale mize mit
samoziejmé nejen symbolicky vyznam. Tak jako jedna vlasto-
vicka jaro ned¢ld, ani americkou politiku ned€la jen prezident.
Maji na n¢j paky a mohou jednat za jeho zady. Pokud ,,hlubo-
ky stat* v USA véti, ze vyhraje valku s Ruskem, jsme ztraceni
bez ohledu na to, ke které strané se hlasime.
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Prezidentsti kandidati, kteri se hldasi nebo se o nich mluvi: Mi-
chal Horacek, Marek Hilser, Jiii Drahos, Martin Stropnicky,
Jaroslav Kubera. Koho z nich se ma Zeman obavat?

Uznani, zZe kazdy je za hranici své odbornosti laikem, patii ke
zralé osobnosti. Politika je také odborna sféra. Pokud si né¢kdo
mysli, Ze ho schopnost psat pé¢kné pisnové texty a vydélavat
na hazardu kvalifikuje do politické funkce, je naivni. Naivni
je myslet si, Ze soudni voli¢i budou takové presvédceni sdilet.
Totéz plati o kvalifikaci v chemii a akademickych funkcich
nebo o pohostinském vystupovani v roli organizatora cizinec-
kych legii.

Jaroslav Kubera je inteligentni, vtipny a zdbavny, ale ma
jen okresni format, ti ostatni nemaji ani to. Marka HilSera
neznam ani ja. Nikoho z nich se Zeman neobava, o tom vés
mohu ujistit. MiloSe Zemana nemohou v pfimé volbé zradit
spolustranici, miize ho zradit zdravi. Soupef pro MiloSe Ze-
mana se teprve hleda. Zdroje jsou. Tedy zdroje pen¢z na kam-
pai proti Zemanovi.
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(9. 3. 2017, Parlamentni listy)

Premiér a predseda CSSD Bohuslav Sobotka nebude mit na
sjezdu zadného protikandidata. Miize ho presto potkat néja-
ké neprijemné prekvapeni a v jaké atmosfére budou delegati
jednat?

Ptekvapenti je vylouceno, uz i delegati jsou velice peclivé vy-
brani, mistnich organizaci, jimZ nebyl z okresu dodan sprav-
ny predseda, velmi ubylo, a pokud existuji, nemaji vétSinu
v okrese, takZe z jimi vedenych organizaci se nikdo na sjezd
nedostane. To ale neznamend, Ze by ve strané¢ vladla spoko-
jenost, a nevylucuje to, ze na sjezdu nékdo promluvi jinak,
nez se soucasnému vedeni libi. Ale bude to naposledy, protoze
CSSD je demokraticka.

Dotaz na atmosféru souvisi s vyrokem vlivného pravnika Mi-
roslava Jansty, ktery je povazovan za vyznamného zakulisniho
hybatele socialni demokracie, Ze jakdkoli diskuse je v CSSD
naprosto umrtvend a Ze strana kviili svému predsedovi umira,
protoze zabetonoval jakoukoli diskusi. Co je pravdy na tomto
tvrzeni a na hlasech, Ze jakkoli je Sobotka, Fekneéme, slaby,
mnohé dokaze Sikovnym zpusobem, jak uvadel casopis Tyden,
zaridit jeho prava ruka Radek Pokorny?
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Jansta tekl to, co je vSeobecné znamo. Sobotka je silny, a to
v disciplinach, které ho udrzuji na cele strany. Je ovSem slaby
v disciplinach, které mohou na ¢ele udrzet stranu.

Jak od Miroslava Jansty, tak od séfredaktora MF Dnes Jaro-
slava Plesla zaznelo 9. 3. 2017, Ze kandidatem na predsedu
CSSD by mél byt Lubomir Zaordlek, protoZe je to klasicky le-
vicovy intelektual, ktery umi rozproudit diskusi. Co si o jejich
doporuceni myslite?

O Lubomiru Zaoralkovi jsem se nedozvéd¢l nic, zato jsem se
dozvedél, jak si Plesl a Jansta pfedstavuji levicového intelek-
tuala. Nebo mozna jak chtéji, abychom si ho pfedstavovali
my.

Post v cele strany by meél Bohuslav Sobotka obhdjit, ale tez-
§i to muze mit Milan Chovanec, jehoz vyzyvatelem v souboji
o kreslo mistopredsedy bude Jeronym Tejc. Co by pripadna
vetsi podpora pro protikandidata, i kdyby neskoncila Tejco-
vym vitezstvim, mohla prinést? A jaky priibéh lze ocekdvat
u volby radovych mistopredsedi?

Volby jsou opravdu pfisné tajné, ale zndmé jsou postoje dele-
gatli. Na zéklad¢ téchto postoji se totiz stali delegaty. Jakakoli
podpora, kterd neskonci vitézstvim, pfinese vice potizi Jero-
nymu Tejcovi. Pti volbé fadovych mistopiedsedi to dopadne
jako na minulém sjezdu, kde jsem jeste byl jako delegat. Nyni
uz nejsem c¢lenem a nebyl bych delegatem, ani kdybych ne-
vystoupil. TotiZ rozdil v poctu hlasti pro zvolené a nezvolené
bude zna¢ny. Delegéti jsou znovu na sjezdu svymi formalnimi
nebo neformdlnimi §éfy seznamovani s pfanim vedeni, které
dba, aby na n¢ nezapomnéli. Mohou si ho vzit za plentu jako
tahak.
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Bohuslav Sobotka se snazi CSSD s pomoci Viadimira Spidly,
Tomase Prouzy a mladych socidlnich demokratii smérovat
k tomu, cemu se rika liberalni levicova linka, castokrat i zele-
na, moznd snad i proimigracni ¢i pronémeckd. Jak s tim uspel
a jakou ma v tom podporu? Mate poznatky o tom, jak probiha
diskuse mezi liberalné levicovymi lidmi, kterymi se obklopuje
Sobotka, a zbyvajici casti strany?

Nemam informaci o tom, Ze by probihala diskuse, ta nepro-
bihd jiz 1éta. ,,.Zbyvajici Cast strany” je umlCena a dochazi
k emigraci.

Milo§ Zeman se nemylil, kdyz fekl, Ze se v politice jezdi
bud’ vlevo, nebo vpravo. Stfedem se jenom piedjizdi. Tento-
krat se sttedem ptedjizdét nebude. Ostatné je stale nejasnéjsi,
co je ,,levice™ a co je ,,pravice. Udajné extrémy ziskavaji po-
pularitu pravé proto, Ze ,,etablované* strany nejsou schopny
fesit ani problémy, které samy zplisobily, a také nemaji nejen
»plan B%, ale ani ,,plan A*.

Jaké jsou realné vztahy mezi predsedou CSSD a regiony? Exi-
stuji vazné vyhrady k Sobotkové praci v cele strany a lidé se
jen boji o nich mluvit, nebo pripadné problémy nejsou az tak
podstatné?

Piedseda potiebuje ovladnout vétSinu regioni, fika se tomu
,»Zziskat podporu. VétSinou se spoji Morava s néjakym lidna-
tym krajem v Cechéach a rozdgli si prebendy. Jihoesky nebo
Karlovarsky kraj jsou vétSinou irelevantni. Proto mame ve
stranach nejvyssi funkcionare z Moravy, piesto ale Moravaci
nadavaji na Prahu.

Viazné vyhrady k Sobotkovée préci existuji. Copak by se
vam libil $éf firmy, ktera vas Zivi, jestlize svym vedenim spo-
le¢nosti ohrozuje vasi budoucnost? Ale v nadgji na alespoil
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kratkou budoucnost budete asi mlcet. Nebo vcas odejdete. Ni-
komu se nechce vylézt ze zakopu.

Rikal se takovy vtip: Jaky je rozdil mezi ODS a CSSD? Piil
roku!

Pruzkumy uz delsi dobu neprisuzuji socialni demokracii nijak
hvezdny vysledek. Lze od delegatii sjezdu cekat spise to, Ze bu-
dou hlasovat tak, aby udrzeli své soucasné pozice, nebo u nich
miize prevlddnout strach, Ze o né prijdou, pokud v CSSD ne-
dojde k néjaké zmené, ktera by mohla privodit rust volebnich
preferenci?

Odpovédel jsem castecné v predchozi otazce. Jestlize si So-
botka pftivlastnil veskerou moc, pak ma také veskerou odpo-
védnost a patolizalové a nohsledi mu nepomohou. Lidé s tou-
to mentalitou jsou malokdy tviréi. Proto si ostatné vytvofili
tuto zivotni strategii.

Jakd je nalada v socialni demokracii ohledné podpory Milose
Zemana jako oficialniho kandiddta CSSD? Cim by mohli jeho
priznivci ve strané projevit na sjezdu svij potencial? Nebo
budou mlicet a projevi se az po podzimnich — nejspis prohra-
nych —volbach?

Je to takové téma, Ze se o ném, myslim, pokud mozno nebude
pfiliS mluvit. Bude-li se mluvit, bude to kontraproduktivni.
Ptiznivci MiloSe Zemana, ktefi jsou dosud v fadach této stra-
ny, projevi svoji preferenci ve volbach.

Socialni demokracie zverejnila neddavno navrh progresivniho
zdanéni, coz by méla byt viajkova lod’ jejiho volebniho pro-
gramu. Od levicové strany to prekvapivé neni, ale prece jen
CSSD je u moci uz vice nez tii roky a prichdzi s tim teprve
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s vyhledem na nové volby. Prosadila vitbec za dobu viadnuti
néjaké opravdu zasadni levicove véci?

Je to zoufaly pokus zaujmout. Bude to jako s ,,bojem proti cir-
kevnim restitucim®. Navic na to podruhé nikdo nesko¢i. Ne-
véfime nikomu, kdo nedrzi slovo, nebo dokonce ani slabiku.

Jak ma reagovat bézny socidlni demokrat, kdyz za nim pricha-
zeji lidé s dotazy: Proc nejste dost levicovi, proc¢ nepodporuje-
te Zemana, proc neocistite stranu od korupce a klientelismu,
co migracni krize? Nejsou pravé tohle divody, pro¢ CSSD od
minulych voleb tolik ztratila?

Radovy ¢len strany je v té strané proto, aby mohl manifes-
tovat sviij postoj. Jakmile se musi stydét a chodit vedlejSimi
ulicemi, ztraci pro né¢j ¢lenstvi smysl. Strana zdegeneruje do
strany nositelii prebend. A to je konec.

Za levici se dnes vydavaji ,,sluni¢kafi“. Rozhodné ji ne-
jsou. Jsou na cesté slepou ulici. Milo§ Zeman neni nijak zv1ast
levicovy. Je liberal. Prili§ autenticky levicovy ani byt nemuze.
Na podporu by to nestacilo a téma pravice — levice docasné
ztratilo na vyznamu. Dnes jde o holé preziti.

Stranu od korupce a klientelismu, coz je také korupce, vy-
Cistit nelze a ideald pro uplatnéni idealismu se jaksi nedosta-
va. Prohrava strana, kterd nedokéaze vystihnout, co si lidé pie-
ji. To se CSSD dafi stale méné. Tak se priorita méni na ,.kazdy
den dobry*, a tim se vyhlidky jesté zhorsuji.
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To by se v Brné stat nemohlo

(8. 6.2018)

V bulharskych horach jsem pted vice nez Ctyficeti lety po-
tkal docenta fyziologie rostlin z brnénské ptirodovédné fa-
kulty, pohovotili jsme, ja jako amatérsky entomolog, on jako
profesiondlni botanik. Byl to vesely ¢lovek, z jeho oblibené
pisnic¢ky si pamatuji slova: ,,Potic¢ek zurci v travé, by zalibil
se kravé...“. Rozhovor se z hodnoceni mistniho biotopu brzo
sto¢il na Prahu. Poucil mé, Ze Praha je plna bezcharakternich
lidi. Dokladal to ochotou Prazant nadSené vitat kohokoli, na-
piiklad Hitlera, a provolavat slavu tieba takovym kreaturam
jako byli Hacha nebo Moravec. Opéacil jsem, ze se tomu nelze
divit, nebot’ se do Prahy stahuji vedle sluSnych lidi také dare-
baci z celé republiky, a Ze se neda véfit vSemu, co takovi lidé
pisi do novin a kdysi hléasali ve filmovych tydenicich. Trval na
svém: ,,To by se v Brné stat nemohlo!*.

Vzpomnél jsem si na n¢j v posledni dobé nékolikrat. Na-
ptiklad, kdyZ to byla pravé Masarykova univerzita, na niZ se
ujali tikolu rozhodovat o tom, co se smi a co se nesmi psat na
internetu, co je spravné a co je ,.konspiracni teorie®, a zacali
se zabyvat feSenim problému, jak zarazit psani nespravnych
nazord, tedy jinych, neZ se libi tém nahote, ktefi je plati. Jis-
téze 1 Praha disponuje cetnymi talenty, ale jak je vidét, v Brné
se to stat mize. Dal$i povedenou postavou je rektor brnén-
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ské Masarykovy univerzity prof. Mikulas Bek, ostatné jeho
pfedchiidcem v pozici rektora byl soucasny predseda ODS
Petr Fiala, ¢esky (moravsky) podporovatel Sudetonémeckého
landsmansSaftu. Jeho zvoleni rektorem to nebylo na prekazku,
zfejme spise naopak.

Novych vysin bylo dosazeno, kdyZ nyni brnénsky prima-
tor z hnuti ANO Petr Vokial obdrzel Velky kiiz za zasluhy od
Spolkové republiky Némecko, nebot”: ,,Brno se v minulosti
omluvilo za povéle¢ny odsun némecky mluviciho obyvatel-
stva po druhé svétové valce, kazdy rok se kona Pout’ smifeni
jako pfipominka obéti odsunu®, jak vysvétlil mluvéi Magis-
tratu. CozZ o to, zvérstva povalecnych bojovnikl za omluvu
stoji. Chybi ovSem ucinna litost ze strany Némecka. Jejim
projevem by mélo byt zaplaceni vale¢nych reparaci. Pry to
nejde. Ale pak by mélo nejit se omlouvat. Takto to vypada, ze
druhé svétova vélka byla nepatrnou epizodou v odsunu Ném-
cti z Ceskoslovenské republiky.

Tohoto dojmu ma byt dosazeno a prave za vytvareni asy-
metrické vstiicnosti byl pan primator odménén. Jak je patrno,
ANO, jako firma podnikatele Babise, potiebuje talenty v§eho
druhu podobné jako firma Limonadového Joea. Prosté i Brno
je dost velké, aby se v ném mohl nakumulovat dostatek talen-
th. Takze se stat mohlo, pane docente. Komu se chtéji zalibit,
je zfejmé, krava to jisté nebude.
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Prof. Drahos je popleta

(13.7.2018)

Prof. Jifi Draho$ k jednani o vysloveni divéry vladé na-
psal: ,,Smutny den pro Ceskou demokracii. Padesat let
po srpnové invazi a téméf tficet po sametové revoluci
mame komunisty zpét u moci. Maji poslanci ANO a CSSD
vibec néjaké vycitky své€domi, Ze jim to umoznili?*
Ale pane Drahosi, u moci je pan Ing. Babi§, nikoli komunisté.
ANO a CSSD nepomohly k moci komunistim, ale naopak.
Ostatné¢ jaci to jsou komunisté, kdyz podporuji vladu miliar-
dare?

Poslanci KSCM byli do Poslanecké snémovny fadné zvo-
leni v demokratickych volbach. U moci jsou v tom smyslu,
ze mohou hlasovat jako ostatni demokraticky zvoleni po-
slanci. Jestli ono to neni tak, Ze n&ktefi voli¢i prosté chtéli
KSCM v Poslanecké snémovné, zatimco ne dost voli¢t chtélo
prof. DrahoSe na Hrad¢. To je demokracie. M¢li snad poslanci
ANO a CSSD volat na poslance KSCM: , Nepodporujte nas!
My nechceme, aby nase vlada dostala divéru! Chceme nové
volby!*

Pokud by se volicim vice libily DrahoSovu srdci blizké
strany STAN, TOP09, ODS, KDU-CSL, mohli sestavit vladu
a vybavit ji davérou oni. JenZe tak to nebylo pfes usilovnou
snahu mainstreamovych médii.

Asi bude nutno umlcet ostatni politické strany, zavést cen-
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zuru, atd., jako na Ukrajin€ nebo v Turecku. Komunisté by
byli ve vézeni a nikoho by podporovat nemohli. To by byl pro
pana Drahose radostny den ¢eské demokracie! Kdyby se stal
prezidentem, jist¢ by takovou $tastnou demokracii podpofil.
A nemél by zadné vycitky svédomi — 100 let od zalozeni Ces-
koslovenska a 80 let od jeho zaniku.
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Verejnopravni média nemaiji narok
na ,svobodu”

(2017)

Slova ,,svoboda‘“ a ,,nezdvislost médii zn¢ji velmi pozitiv-
n¢, slovo ,,dzungle* zni ponckud désiveé a negativng, ackoli je
to totéz, tedy prostor bez pravidel, bez omezeni, kde vladne
,»pravo* siln¢jsiho. Ve verejnopravnich médiich je to ten, kdo
je ukradl, naplnil skutkovou podstatu kradeze, tedy ,,zmocnil
se veci s umyslem nakladat s ni jako s vlastni*. Ten pak zada
»svobodu®, tedy nebyt omezovan, netidit se Zadnymi pravidly
a prostiednictvim svych redaktlrkd trvale zasahovat do véci
vetejnych. Jedna se o svobodnou zvuli. Vefejnopravni média
maji patfit lidu, a proto maji slouZzit lidu Sifenim pravdivych
informaci a organizovanim veiejné vyvazené diskuse. Mis-
to ,,svobody* by se vefejnopravni meédia méla tidit prisnymi
pravidly, byt pod trvalou kontrolou vyvazZenosti na zakladé
objektivniho monitorovani. Dezinterpretovat udalosti, tajit
dualezité véci a zvat si pouze nazorove spiiznéné ,,odborniky*,
to je prave ta ,,svoboda“, ktera vefejnopravnim médiim nepfi-
slusi. Nesméji byt ,,svobodna“, musi stejné jako statni ufedni-
ci a ustavni Cinitelé konat pouze to, co jim zédkon uklada.
Naproti tomu nevetfejnopravni média, tedy soukroma, pat-
tici soukromym spole¢nostem, spolkiim ¢i blogy jednotlivci
musi zlistat naprosto svobodna, tedy jako kazdy obcan. Ten,
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na rozdil od vefejného Cinitele, mize konat cokoli, co mu za-
kon nezakazuje. Tato média tedy viibec nemusi byt objektivni,
mohou byt zcela jednostranna a naprosto nevyvazena. Pokud
Sifi nepravdivé informace, Cini tak na vlastni riziko, mohou
byt usvédcena a potrestdna. (To se ovSem prakticky tyka jen
téch slabsich. Silngjsi vedou spor do naprostého vysileni stra-
ny Zalujici.) Svoboda plati stejn€ pro medialni magnaty Baka-
lu, Babise, Kietinského, stejné jako pro posledniho blogera.
Kazdy ma pravo necist, nedivat se, neposlouchat podle vlast-
niho vybéru. Kazdé médium mé pravo se zesmé$nit, ztrapnit
a zaniknout. Vefejnopravnimu to nehrozi, proto se nema co
ohanét ,,svobodou®. Svobodnd média by méla mit povinnost
uvadeét, komu patii, kdo za nim stoji (majitelé a vétSinovi ak-
cionafi).

Mocnym jednotliveim se demokracie nelibi, 1 kdyz se ji
zaklinaji na kazdém kroku, proto ,,demokraticky* vytvate-
ji pravidla k jejimu potlacovani. Cenzura existovala za Ra-
kousko-Uherska, za ,,svobodné* prvni republiky (Zakon na
ochranu republiky), o Protektoratu darmo mluvit, existovala
1 za socialismu (pod hrozbou sankci a nezaméstnanosti existo-
vala masov¢ autocenzura stejné jako dnes). Nyni se intenziv-
né pripravuje zavadéni cenzury — samoziejmé pod praporem
vSeobecného dobra, ,,pravdy*, boje proti fejklim a dezinfor-
macim. V prvnich fadach bojovnikll za nesvobodu médii jsou
samozvani zneuzivatelé ,,svobody* z vetejnopravnich médii.
Jejich spolubojovniky jsou neziskovky podporované ,,statem*
(coz je jasné zneuziti moci) a dokonce ze zahranici, naptiklad
panem Sordsem, ktery by do véci lidu této zemé nemél strkat
rypak, ale je mu to umoZznéno.

Svoboda nevefejnopravnich médii a povinnost vetej-
nopravnich médii ¢init pouze to, co jim zakon uklada, to jsou
zasady naprosto klicové pro demokracii bez ptivlastkll (nikoli
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»liberdlni®, tedy ,,svobodnou®, kde plati zdkony dzungle).

K hlavnim ciltim trvalého boje za demokracii bez ptivlast-
ki proto patii obhajoba svobody médii s vyhradou tykajici se
médii vetejnopravnich, které ,,svobodné* byt nesméji.

Jak naptiklad vypada vysilani Ceské (vefejnopravni) tele-
vize, vystihl tento anonymni komentar:

. Kazdodenni program CT 24 se sklada z téchto témat: Obrov-
ské uspechy demokracie po roce 1989, boj proti komunismu,
nenavist viici Rusku, chvaleni migrace, napadani Zemana, vy-
stoupeni Kalouska, které nesmi chybét v zadnych zpravach,
poucovani o vyspelosti zapadnich statii a zvyraziiovani nasi
zaostalosti viici tomuto vyspéelému Zapadu, vynaseni Havla do
nebes, kazdodenni vystoupeni politologa, ktery toto vsechno
potvrdi a pochvali CT 24, Ze brani IZivymi informacemi nasi
demokracii.

Bohuzel to neni pfili§ velka nadsazka. Co tedy zadat? Pfisnou
kontrolu vetejnopravnich médii! ,,Rady* jsou voleny tak, aby
byly dosti bezzubé pti vymahani naplnéni zdkond, kterymi
se maji vetejnopravni média fidit. Nové navrhy, podle nichz
maji byt do rady ¢lenové nominovani vaZzenymi institucemi
spolecenskymi, védeckymi, kulturnimi, cirkevnimi jsou jesté
daleko hor$i neZ soucasnd praxe.

Tém, ktefi vefejnopravni média ukradli, jsou monitoring
a analyza obsahu vysilani lhostejné. Trvdm na tom, ze dule-
zitost kontroly napliiovani povinnosti vefejnopravnich médii
je tak velka, Ze ¢lenové rady maji byt voleni ve vSeobecnych
rovnych piimych volbach podobné jako do Poslanecké sné-
movny PCR.

Pfi neplnéni povinnosti musi nasledovat sankce. Ti, ktefi se
snazi zavadét cenzuru, musi byt vetejné ostrakizovani.
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Zeman nepanackuje na zapiskani

(6. 1. 2019, Parlamentni listy)

Rok 2018 byl na domaci politické udalosti dost bohaty. Volili
Jjsme prezidenta, konaly se komunalni a senatni volby, vznikla
nova viada. Cim to, Ze i druhd piimd volba hlavy stitu vy-
volala takové emoce jako prvni zvoleni Milose Zemana? Je
to zpiisobem volby, Ze je do ni kazdy obcan vtazen na rozdil
od predchoziho parlamentniho rozhodovani, nebo je to prede-
v§im osobou vitéze?

Prezident je mimo jiné symbolicka figura. A ONI pomalu ztra-
ceji piidu pod nohama. Porazit MiloSe Zemana byl proto JE-
JICH naléhavy zdjem. Jenze- jak se ukdzalo- nejméné¢ vadit
Séfim akademickych tstavl a rozdélovat penize v Akademii
veéd neni kvalifikace postacujici pro osloveni vahajicich voli-
¢u. Hezky to vystihla jedna moje byvala kolegyné: ,,Nikdy by
m¢é nenapadlo, ze budu muset volit MiloSe Zemana.* ONI jes-
t& mnohé ovladaji, zejména Cesky rozhlas a Ceskou televizi,
ale mohli se pfesvédcit, Ze ani to nestaci.

Mné¢ dé€laji starosti ptisti volby. Najdeme distojného kan-
didata, nebo strpime néjakého ,kisku*“? Milo§ Zeman spolec-
nost nerozdéluje, ta je rozdélend a nevim, jaké vnéjsi ohroZeni
by muselo nastat, aby byla sjednotitelna. Soucasny prezident
je pti vSech vyhradach osobou, ktera nepanackuje na zapiska-
ni. V Evropské unii patii k vyjimkam. Nastésti, ale stacit to
nebude.
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Pokud jde o protesty proti své osobé, s prezidentem si viibec
nezadal premiér Andrej Babis. Jeho kritici mu mimo jiné vy-
Citaji predlistopadovou minulost, kauzu Capi hnizdo, stiet zd-
jmiui a evropské dotace pro Agrofert v dobé, kdy stoji v cele
viady, kumulaci politické, ekonomické a medidlni moci, ale
i to, zZe se jeho kabinet opira o podporu komunistii. Své odpiir-
ce rozlitil i prohlasenim, Ze nikdy neodstoupi. Diskvalifikuje
ho néco z uvedeného z vykonu funkce premiéra, nebo jako vi-
tez voleb a s ditverou Snémovny mad na tuto funkci ,, prdavo
a poulicni protesty proti nemu jsou bezpredmétné?

Nepatiim k obdivovatelim krajné pragmatického premiéra.
Cely Zivot dokézal byt zadobte s kazdym, kdo pro néj byl
dilezity, a perfektn¢ ovlada ,,mé dati — dal“. To je program,
se kterym miZe byt GspéSny podnikatel, ne zemé. Pred listo-
padem byl pro Andreje BabiSe dilezity n€kdo jiny, s n€kym
jinym bylo tfeba byt zadobte. Pamatujeme si vtip z tehdejsi
doby: ,,Jak se mas?* ,,Vyborné!* ,,To musis byt p€kna sving!*
I dnes$ni doba ma své slovy Karla Kryla ,,skromny tufedniky*
a také dojice systému, oviem ty mladsi bez minulosti. Z Capi-
ho hnizda nic nebude. A kdyz v ¢ele vlady mize byt miliardafr,
pro¢ by nemohl poZzivat ,,rovnych prav*? Miliardat ma v poli-
tice stfet zajml uz z definice. VE&tSiné€ miliardaih staci fidit beh
véci ze zékulisi a staraji se jen o sviij kSeft.

Rici v pravou chvili ,,Nikdy neodstoupim!* je ptece krasné
demoralizujici pro soupete. Rozliceni je jesté vic shazuje...
Nemame zékon, ktery by miliardaiiim zakazoval koupit si
vlastni politickou stranu. V antickych Athénach mohl byt os-
trakizovan kazdy, jehoz vliv by ohrozoval demokracii. JenZe
Andrej Babis d¢€la, co muze, a drtiveé vitézi. Ani nepotiebuje
prekradovat demokraticka pravidla. Cim vice se jeho opo-
nenti vztekaji, tim vice ukazuji svoji neskodnost. Kazdy ma
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pravo ANO v demokratickych volbach porazit. Jenze tradi¢ni
pravice uz dokézala, co dokaze, tradi¢ni levice dokazuje, ze
ustoupila natolik, Ze uZ nema co nabidnout, a tak zbyva Velky
Pragmatik, nedostatecné diagnostikovani Pirati a mainstrea-
mem ostrakizovany Okamura. Skute¢nych osobnosti pramalo.
Ptitazlivy program neni vidét. V piipad¢ jednéch neexistuje,
v ptipadé€ jinych neni na ocich.

Jak Ize na prvni rok viadnuti kabinetu Andreje Babise pohli-
zet? Bylo lip, jak slibuje slogan hnuti ANO? Projidame bu-
doucnost, jak statni rozpocet a udajné rozhazovani vilady tepe
opozice?

ONI budoucnost prozrali uz davno, dnes uz se jen pabérkuje.
V n¢ekterych ohledech mize byt lip, v jinych a pro jiné bude
hat. Jak se tika, sliby se slibuji, blazni se raduji.

Prezident a premiér jsou nejcastéji zminovani, kdyz se mluvi
o tom, ze Ceska spolecnost je rozdelend. Byla v minulosti svor-
nejsi? Jsou Milos Zeman a Andrej Babis viniky, Ze narod neni
jednotny? Nebo ti, co se nedovedou smirit s prohrou? Nebo
média, ktera spory a konflikty jeste vice podnécuji? Nebo ne-
kdo jiny?

Spole¢nost byla, je a bude rozdélena z4jmy. Nové je jen to, Ze
stale vice lidi si své zdjmy uvédomuje. Probrali se z fascina-
ce velkymi slovy a neredlnym ocekavanim. TéZko dnes piijit
s uvétitelnymi sliby. VéEtSinu naroda, dokud je jeste alespoinl
trochu narodem, sjednoti spis pocit redlného ohrozeni. Ohro-
zeni zde je, pocit zatim u podstatné ¢asti populace chybi. Sna-
ha aktivistickych médii, ktera ovladaji ONI, se mi jevi jako
kontraproduktivni. Jak se fikd ve skupinové psychoterapii,
zatim dochazi k ,,méstnani tenze®.
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Podobné lamentace jako nad rozdélenou spolecnosti zaznivaji
i nad tim, Ze je nase demokracie v ohrozeni. Vnimate rovnez
takové nebezpeci, a v cem predevsim spociva?

Demokracie je v ohrozeni vzdy. Jak pravil, tuSim, Pinochet,
demokracie ma v sobé zarodek svého zaniku. ,,Demokracie*
se jevi jako demokracie, pokud nejsou zajmy skutecné moc-
nych identifikovany jako rozporné se zajmy lidu. Pak za¢ne
demokracie vadit, uz ji nelze predstirat. Andrej Babis to, co
zbylo z demokracie, neohrozi, ani kdyby chtél, Milo§ Zeman
demokracii ohrozit nikdy nechtél, bez ni by nebyl zvolen, de-
mokracii neohrozuji ani ti, ktefi nechtéji respektovat, ze byl
demokraticky zvolen. OhroZzeni demokracie pfichazi od Spi-
¢ek nadnarodnich korporaci a od téch, ktefi jim védomé ¢i ne-
védomé slouzi.

Z volenych zastupcit lidu jsou v Cesku bezesporu nejvice stra-
nou pozornosti europoslanci. Jen ve chvili, kdy nékteri z ceské
Jjedenadvacitky hlasuji spise v zajmu Bruselu nez viastni zeme,
nejcastéji jsou zminovani Jaromir Stétina, Stanislav Polcdk
¢i Ludék Niedermayer, se o né trochu zvysi zajem. Co si o na-
Sich zastupcich v Evropském parlamentu myslite?

O nekterych si nemyslim nic dobrého, naptiklad o téch jme-
novanych. Jak napsal Gabriel Laub: ,,Posad’te je do prvni fady
a budou tleskat ¢emukoli.“ Nékterym europoslanctim bych
dal spise plusové znaménko a n€které blize nezndm. Osobné
znam jen nékteré, nejvice Jana Kellera, ktery tam napfiste,
bohuzel, uz nebude.

Koncem kvétna se uskutecni volby do Evropského parlamentu.
Jsou v ceske spolecnosti takoveé nalady, aby poslala tentokrat
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do Bruselu sestavu bez eurohujerii, pripadné minimalizovala
Jjejich pocet, a zvolila takové zastupce, kteri by hdjili hlavne
jeji zajmy?

Europoslance nominuji politické strany. Teoreticky mohou
vzniknout néjaké nové, ale je vylouceno, aby ziskaly potieb-
ny vliv. V CR se uZ nic pfevratného nesta¢i stat. Nedekam
vyznamng&j$i zménu. Tu by mohla piedstavovat SPD, ale bude
systematicky upozad’ovana. Nejvétsi piilezitost k manipula-
cim vefejnym minénim ,,&eského naroda“ stale maji Cesky
rozhlas a Ceska televize, tedy ti, ktefi se jich zmocnili a nakla-
daji s nimi, jako by byly jejich.

Vzhledem k ndstupu nejriiznéjsich hnuti v clenskych ze-
mich EU, ktera nynejsi Unii nejsou prilis naklonéna, je
realné, Ze by se Evropska unie z nynéjsiho chrlice prika-
zui a zdkazii mohla zménit v néco, co by svym clenuim dalo
vice volnosti a povolilo jim trochu tu sveraci kazajku?

Ne, to neni redlné. VIadci Evropské unie se dosazuji sami
a nezméni se. Dokazou ale svym chovanim vyvolat velkou
nelibost, a ta uz nejméné dva roky nartsta. Rozpad EU je ale
zalezitosti fady let, i kdyz rozkol existuje a rozpad uz zacal.
Oni jsou jasné odhodlani zni€it narodni staty a od toho neu-
stoupi.

Ceskd republika celi uz néjakou dobu kritice z EU, Ze se
., nestavi dobre** k migracni krizi. Dokonce belgicky premiér
Charles Michel tyden pred svou demisi prohlasil, ze zemé V4
svym postojem k migraci vyvolavaji otazku, zda by mély zii-
stat v schengenském prostoru. Cesko bylo jednou z péti zemi,
které hlasovaly proti prijeti Globalniho paktu OSN o migraci,
pakt o uprchlicich ale podporilo, ackoli mél Andrej Babis jiny
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nazor nez ministr zahranici Tomas Petricek. Jak si tohle vy-
svetlit? Neni to signdl ke zmeéné ceského postoje k tem, kteri
prichazeji nyni do Evropy ze Syrie, z Afriky i odjinud, a byla
by takova zmena namisté?

Zemé& V4 mozna vypadnou ze schengenského prostoru, ale
jesté diive to, co zbyva z Belgie, pfestane byt Belgii. Pakty
jsou deklarace. Dulezité je, co se stane, az vznikne tlak na
praktické napliiovani deklaraci. Andrej Babis$ se po stopade-
saté v zivoté snazi, aby se vlk nazral a koza ziistala cel. Pet-
ficek se jen snazi, aby se vlk nazral. S vlkem stoji a pada. Od-
por proti masovému piichodu neuplatnitelnych a uz i jen tim
nebezpecnych lidi se nezmirni. Naopak. Propagatofi imigrace
zacnou zalézat do dér. O to bych se vsadil.

Séf ceské diplomacie Tomds Petiicek sklidil koncem roku
z vicero stran kritiku za vyjadreni svého uradu, Ze ceské mi-
nisterstvo zahranici povazuje zdkon o banderovcich za zdle-
zitost Ukrajiny. Jeho spolustranik a byvaly prvni mistopred-
seda CSSD Michal Hasek reagoval, Ze se jako obcéan Ceské
republiky za takové stanovisko stydi, protoze je urdazkou obéeti
banderovcii za valky i po vilce, véetné Cechii a Slovakii. Jak
na vas dodatecné jmenovany ministr za dva a piil mésice ve
Sfunkci zatim piisobi?

Sdilim stanovisko Michala Haska, a to bez ohledu na obé-
ti banderovct v Cechéach a na Slovensku. Staéi obéti polské,
ruské a zidovské, staci evidentni fas§ismus a kolaborace s na-
cismem. Pan Petfi¢ek na mé& plisobit nemulze, ani ja bohuzel
nemohu piisobit na néj, jinak bych pisobil, aby zmizel.

Co byste pial Ceské republice do nového roku? Kam bychom
meli v roce 2019 smérovat?
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Meéli bychom co nejvice ziistat narodnim stitem. Neminim
narod ve smyslu genetickém, to je zejména ve stfedni Evro-
p¢€ naprosty nesmysl. Myslim ,,politicky narod*, myslim lidi,
kteti se hlasi k tradicim narodni kultury a chtéji nadale tvofit
komunitu, kterd zastava spolecné z4jmy na spole¢né obyva-
ném uzemi. Méli bychom, co nejvice to pljde, prosazovat
»politiku vSech azimutii*“ a nenechat se vtahnout do her vel-
moci.

To znamena co nejvic se zbavit jejich sluhti. P¥al bych Ces-
ké republice, aby se to podatilo, protoZe jinak dlouho nepteZi-
je.
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(10. 6. 2019, E-republika)

Jak vidite soucasny systém u nds, jak vidite perspektivy nasi
demokracie a v cem vidite rizika a prileZitosti jejiho dalsiho
vyvoje?

Demokracii nelze pojimat tak, Ze bud’to je, nebo neni. Je ji
budto vice, nebo méné. A existuje-li viibec, tak zaplat'panbith
za to, a ¢im je ji vice, tim 1épe. Jde o odpoveédné rozhodovani
informovanych ob¢anti. Sou€asné vSak demokracii neztotoz-
fuji s chaosem, kdy si kazdy d€la, co chece. K demokracii patii
také odpovédnost k celku. Démos znamena lid a ten mé smysl
jako celek. Myslim, Ze v soucasné dobé je demokracie dost
na to, aby lidé, kdyby chtéli, byli motivovani a informovani,
mohli h4jit svoje z4jmy. Neni to tak, ze by demokracie byla
potlacena do té miry, Ze by se nemohly uplatnit zajmy lidi
a demokratické procesy.

Nicméné vetejnost je Casto ovladdna pseudoproblémy,
které jsou nabizeny sdélovacimi prostfedky. Nevénuje se do-
statecnd pozornost vyvoji procest, které se vyvijeji pomalu,
jako je napiiklad degenerace Skolstvi, vzdélavani, vychovy,
kultury, ¢imz mam na mysli pfedevsim to, cemu se dnes fika
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umeéni. Nechci to zjednodusovat, ale domnivam se, Ze dnes uz
jde spise o snahu provokovat, nez vést k zamysleni. Kromé
toho je tady vyznamny nejen pozitivni, ale i negativni vliv di-
gitalnich technologii. Profesor Manfred Spitzer, ktery napsal
knihu Digitalni demence, podle mého nazoru velmi pfispél
k uvazovani o této problematice, protoze poukézal na to, Ze
fada zejména mladych lidi dnes Zije mimo realitu, Ze ta moz-
nost komunikovat snadno pomoci elektronickych prostiedki
vede k ochuzeni komunikace, ke sniZeni bezprosttednich kon-
taktd mezi lidmi.

A protoze vyznamna €ast bezprostiedni komunikace pro-
bih4 na emociondlni Grovni neverbalné, tak ti lidé, kteti jsou
o to ochuzeni, se neuci, jak chapat vnimani a proZivani jinych
lidi, ¢imZ se sniZuje jejich schopnost ucelné¢ komunikovat ve
spolecnosti. Zhorsily se vztahy mezi lidmi, sniZila se vzajem-
na divéra, zvysila se agresivita. To jsou procesy, kterych by-
chom si méli v§imat, a myslim si, ze pokouset se je ovliviiovat
je ve vetejném z4jmu.

Mluvil jste o dlouhodobych procesech. Velké téema pro SPD
je migrace a pristehovalectvi. Mné v té probihajici diskusi
vadi, ze se viibec netyka podstaty, kterou jsou demografické
probléemy. Pokud ndas ubyva, tak se logicky uvoliiuje prostor
pro migraci. Pokud bude ubyvat puivodnich obyvatel, bude se
uvolnovat prostor pro nové prichozi. Neni to vlastné prirozeny
proces?

Jé& s tim naprosto nesouhlasim. Tady nikde neni feceno, Ze tato
zem¢ je urcena pro 10 milionti lidi. Na tomto uzemi bylo uz na
konci 19. stoleti 11 milionti lidi a naptiklad ve 13. stoleti tady
bylo tfikrat vic lidi nez ve stoleti patnactém v disledku zmény
klimatu, morovych ran, valek apod. Tedy to, Ze by tato zemé&
byla dimenzovana na néjaky pocet obyvatel, a my bychom
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méli rezignovat na starost o vlastni populaci a pfijmout na-
zor, 7Ze je nam jedno, kdo a odkud sem pftichazi, hlavné kdyz
tady bude 10 miliont lidi, je chyba. J& jsem pfesvédcen o tom,
ze jsme dédici né€jakych kulturnich tradic, které jsme povinni
pfinejmensim uchovat, a pokud mozno i rozvijet, a Ze pokud
sem budou pfichazet lidé, kteti nejsou schopni ani ochotni byt
nositeli téchto tradic, tak bychom to méli vnimat jako problém
k feSeni a mé€li bychom tento druh migrace odmitat.

Kromé imigrace tady dochazi taky k emigraci. A vypada
to tak proto, Ze tato zemé¢ je zamérné udrZzovana v chudobé¢ ve
srovnani se Zapadem, a tak odsud odchézeji lidé, ktefi maji
prilezitost v jinych zemich dosdhnout vétsSiho ekonomického
ocenéni, a hrnou se sem naopak lidé, kteti hledaji uplatnéni
v nizkokvalifikovanych zaméstnénich, anebo chtéji parazito-
vat na nasem socialnim systému. TakZze my bychom se ne-
meéli starat jenom o to, kdo sem pfichéazi, ale méli bychom se
také starat o to, kdo odtud odchéazi. A mé¢li bychom se starat
o to, aby lidé méli motivaci tady zlstat, a neméli bychom kr¢it
rameny nad tim, Ze sem lidé ptichdzeji, protoZe jsou chudi,
a odchdazeji, protoze se tady nemohou mit I€pe a neda se s tim
nic délat.

Vidim to tak, ze se mdme starat sami o sebe, o vlastni po-
pulaci. Porodnost neni ddna geneticky, ale jsem presvédcen,
7e je dana, jakkoli nad tim lidé krouti hlavou, zejména mirou
nejistoty, kterou mladi lidé maji. Dnes je obtiZzné najit trvalého
partnera, protoZe partneii se nechtéji vazat. Nevedi, zda by
zplozeni déti pro n€ neznamenalo osobni katastrofu v piipadé,
ze by ztratili zaméstnani atd. Plodnost je kviili tomu oddalo-
vana do vysokého veku, n€kdy do nekonecna. Podle mého
nazoru se to da zmenit, tak jako se to zménilo v 50. letech
ve Francii. Francie zac¢ala v mezivalecném obdobi populacné
upadat, a protoZe to vlada vyhodnotila jako vyznamny pro-
blém, tak po valce podporovala rliznymi programy porodnost,
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aby doslo ke stabilizaci populace. My neodmitdme imigraci,
ale odmitame imigraci lidi, ktefi nejsou schopni ani ochotni
byt nositeli nasi kultury, natoz se stat n¢kym, kdo ji rozviji.

Jaka ekonomicka opatireni by méla byt prijata v pripade, Ze
SPD ziska vetsi vliv, ¢i se dostane do viady?

J& nejsem ekonom a nechci to dokazovat néjakymi rado-
by ekonomickymi analyzami, nicméné si myslim, ze u fady
zemi, které se usp&$n¢ ekonomicky rozvijely ¢i rozvijeji, na-
ptiklad povaleéné Japonsko nebo sou¢asna Cina, byl zasadni
vliv politické moci, kterd podporovala ekonomicky rozvoj,
davala pfilezitost vlastnimu podnikani, nikoliv jen, Ze do té
zemé piichazi odn€kud kapital a my vSichni tleskame, jak je
to uzasné, Ze jsme bydleli ve vlastnim domé a ted’ bydlime
v domég, kde platime ndjem, protoze nékdo byl tak laskav, Ze
st koupil na§ dim.

Takze bychom m¢li mit moZznost podporovat vlastni pri-
mysl, coz EU vylucuje. My nesmime davat praci naSim fir-
mam, my nesmime upfednostiiovat vlastni firmy, vlastni vy-
robky, nesmime podporovat perspektivni obory, ve kterych je
vyssi pfidand hodnota. Jediné, co smime, je udrzovat se na té
nejniz8i trovni, na niz jsme, a byt ptileZitosti pro zahrani¢ni
majitele montoven, aby tady zamé&stnavali lidi s nizkou kva-
lifikaci, nizkymi mzdami, a aby sem do téch montoven také
pfichazeli lidé s nizkou kvalifika¢ni tirovni. To smime. Tako-
vé omezeni je nepiijatelné.

Jak vidite otazku viastnictvi podnikii, je mozné, aby stat sam
podnikal? Existuje v SPD néjaka snaha o podporu druzZstev-
nich forem podnikani, nebo jde jen o podporu domaciho sou-
kromého kapitalu?
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Domnivam se, ze tuto oblast ¢eka zakladni diskuse, a to z toho
diivodu, Ze maji byt uplatnény rtizné pohledy. Narodni komu-
nita, jak jsem ji definoval, by se méla rozvijet jako celek. Po-
kud se bude uplatiiovat pouze hledisko drobnych podnikateld
nebo naopak velkych firem, nebo budeme zduraznovat, ze
tady je hodné lidi, ktefi se nejsou schopni uzivit vlastni praci,
tak se nikam nedostaneme.

Genetickym kodem hospodaiského stavu zemé je danovy
systém. Zem¢é se rozviji podle toho, jak je kdo danoveé zvy-
hodnovan ¢i znevyhodinovan. U nas prevladaji nepiimé dané,
které vedou k tomu, Ze ti, ktefi potiebuji jist, tedy vSichni,
plati DPH, zatimco dan z majetku u nas fakticky neexistuje,
s vyjimkou dané z nemovitosti, kterd je pfijmem obci.

To je dle mého nazoru chyba a je potfeba se nad tim zamys-
let. Cilem nema byt zvyhodnéni jedné skupiny, ale rozvoj celé
narodni komunity, kterd se mizZe rozvijet tak, aby v ni vSichni
nasli uplatnéni. Program SPD v tomto ohledu jest¢ zdaleka
neni dopracovan. Zadna strana hodna toho jména nemiize svilj
program pokladat za definitivni a neménny a musi piihliZzet
k podminkam, jak se méni a jak se vyvijeji potfeby a orientace
obcanll. Koneckoncll nebudu zastirat, ze jsem byl kooptovan
do tohoto politického hnuti, abych pon¢kud rozsitil ndzorové
spektrum, protoZe na SPD je nahliZeno jako na krajni pravici,
coz, kdyz si pfeteme program, je pochybné oznaceni.

A ja se rozhodn¢ ke krajni pravici nehlasim a nikdo, kdo
mé zna, me¢ tak nevnima. Samoziejmé, nékdo vyhrabe Mein
Kampf, kde se taky mluvi o nositelich kultury a ducha. Hitler
pokladal ,,Arijce“ za nositele kultury, nebo dokonce za tviirce
kultury, a tvrdil, ze nékteré narody jsou bofiteli kultury, napii-
klad Zidé. My oviem respektujeme viechny narody, ale chce-
me rozvijet svoji vlastni kulturu v zajmu celé Evropy i celého

153



Ivan David: My byli jsme a budem!

svéta tak, abychom se jako Cesi mohli uplatnit v konkurenci
s jinymi ndrody. S faSismem nemame naprosto nic spole¢né-
ho.

Krome politiky se venujete i publicistické cinnosti na webu
Nova republika. Ta se ocitla na seznamu tzv. dezinformacnich
webii. Jak vnimate tuto véc?

Pied nékolika hodinami jsem u tohoto stolu mluvil se dvéma
novinatkami, které mi polozily stejnou otazku. J& jsem jim na
to odpoveédél, Ze zadny takovy seznam neuznavam, nepokla-
dam ho za autoritativni a odmitdm ho. Ony argumentovaly
tim, Ze je to pfece seznam Ministerstva vnitra. Tak jsem kon-
statoval, ze zadny seznam Ministerstva vnitra neexistuje, ze
MV si nemiize dovolit Zadny takovy seznam vytvaret a také
ho nevytvafi, protoze existuje kompetencni zékon, ktery popi-
suje, co je ulohou kterého organu statni spravy. Statni sprava
smi konat pouze to, co ji zakon uklada, nikoli to, co se mini-
strovi zachce.

V kompetenc¢nim zdkonu nikde neni napsano, Ze by Minis-
terstvo vnitra mélo vytvaiet néjaké seznamy dezinformacnich
webi. Cili MV, a to je také do nebe volajici, spolupracuje s ne-
ziskovymi organizacemi, které pod jakousi zdminkou uchova-
ni blize nedefinovanych evropskych hodnot vyhledéavaji ideo-
vé nepratele, které oznacuji za nositele dezinformaci. Ja jsem
pfed nedavnem vidél v televizi pana FrantiSka Vrabela, ktery
za par miliont pro nékteré instituce zde a idajné i ve Spoje-
nych statech a v jinych zemich provadi analyzu médii a tam
pry vyhledava dezinformace. Z toho jeho Zvanéni o tom, jak
ty dezinformace vyhledava, bylo naprosto jasné, ze se viibec
o dezinformace nejedna.

Dezinformaci definuji jako informaci, ktera je chybna nebo
jesté spiSe umyslné zavadgjici. Ale z téch piipadi, které on
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uvadél, bylo ziejmé, Ze se jedna o jiné nazory, nez jsou nazory
zadouci pro zadavatele zakazky pro firmu pana Vrabela. Jde
o potlacovani cizich nazori. Pry nejde o cenzuru, pouze lidé
pry maji byt varovani, Ze ctou néco, co je ,,dezinformace*. Ja
si myslim, Ze toto je v zemi, kterd si fika demokratickd, nepfi-
jatelné, ze tim konc¢i demokracie. S jedinym piipustnym ndzo-
rem kon¢i diskuse a kon¢i demokracie. To mi, a to jsem taky
fekl tém novinarkam, velmi pfipomind ministerstvo pravdy
z romanu ,,1984“ George Orwella, kde jacisi Gfednici urcuji,
co je zrovna ted’ konkrétné pravda, a to ostatni musi byt sma-
zano a nositelé likvidovani. Neni pravda, Ze upozornéni, ze
néco je ,,dezinformace®, neni sankce. Je to nepfijatelnd sank-
ce. Jde o formu cenzury, kterd neni pfedbézna, ale dodate¢na.
A to oznaceni, ze je néco dezinformace, je samo dezinforma-
ci, protoZe to je pfesn¢ ta informace, u niz nelze nic dolozit, je
nepravdiva a zavadéjici. TakZe pan Vrabel §ifi dezinformace
a je za to placen, zjevné z naSich dani...

...a ze zahranici...

A ze zahranici, Cili to je naprosto zdsadni problém, ktery by
nemél unikat nasi pozornosti a se kterym je potieba se vyrov-
nat. Pan Vréabel je hochstapler, darebak, protoze neni hlupak,
vi dobfe, co déla. Je to cynické, je to protidemokratické. Nej-
sem pravnik, abych posoudil, nakolik je to protizdkonné, ale
myslim si, Ze to omezuje zédkladni demokraticka prava a svo-
bodu slova. A mné pravé ty novinaiky, protoze si to precetly
v Evropskych hodnotach, fekly, Ze piece Nova republika je §i-
fitelem dezinformaci, nebot’ pan Janda tam v néjakém blabolu
napsal, Ze ja pochybuji o tom, Ze Ruska federace sestfelila
letadlo nad Ukrajinou.

A to uz netekli, Zze divodem mych pochybnosti je, Ze pro
to Ruské federace neméla Zddnou motivaci, protoZe sesteleni
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toho letadla pro ni nemohlo byt néjak prospésné. To viibec
neni informace, to je ndzor. Ja pfece jenom vyjadiuji svoje
pochybnosti o nécem, to je komentaf, to neni zadna zprava.
Kdyz o té udalosti nékdo referuje, tak to je informace, kdezto
kdyz ja se k informaci vyjadiuji, tak je to komentat a ndzor.
A pokud jej nékdo oznacuje za dezinformaci, tak je to vlast-
né snaha vyloucit jiny nazor. Prosadit tady tvrzeni, Zze idajné
bylo dokazano, coZ neni pravda, Ze to letadlo sestrelili Ruso-
vé. Dokazano to dodnes nebylo. Zato je jasné, komu to mélo
poslouZzit.

Mpyslite, Ze to bude mit néjaky dalsi vyvoj? Podle mého ndazoru
Jjde o Siroce zaloZenou vec, kdy spolupracuji masmédia hlav-
niho proudu, neziskovky, ted se do toho zapojila i soukroma
firma pana Vrabela. Ja to vidim jako organizované usili, jak
snizit ctenost nepohodlnych webii.

J& nepochybuji, ze to bude pokracovat, zejména kdyz na to
nebudeme reagovat a kdyz z toho neudélame zasadni politic-
ké téma.

A jak na to chcete reagovat?

Je potieba poukazovat na to, Ze se jedna o jednoznacné po-
tlacovani svobody slova, protoze ke svobod¢ slova patii to,
ze vyjadruji jakékoliv vlastni nazory. Jestli je né¢kdo povazuje
za nespravné, je lhostejné a konstatovani, ze nékteré nazory
jsou nebezpecné, Ze jsou to projevy nenavisti, je nepodstatné,
protoze oni také vyjadiuji nendvist a jsou velmi nebezpecni.
Ke kazdému vyjadieni mliZe patfit néjakd emoce. Nendavist
je emoce. Jestlize se n¢kdo vyjadiuje tak, Ze je to v rozpo-
ru se zdkonem, naptiklad oznacuje konkrétni osoby, které by
mély byt likvidovany, a je potieba to brat vazné, neni to jako
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zvatlani pana Cibulky, tam za to nastupuje n¢jaka trestni sank-
ce, ale pokud n¢kdo vyjadiuje nazory, které nejsou navodem
k trestné ¢innosti, tak nikdo nema préavo je potlaovat. Na to
je potieba poukazovat. Ti bojovnici proti ,.hate speech® jsou
nejnendvistnéjsi ze vSech, z téch ta nenavist ptimo kape.

Jeste jednou gratuluji ke zvoleni do Evropskeho parlamentu
a dékuji za rozhovor.
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(16. 11. 2019, Parlamentni listy)

V nedeéli nas cekaji oslavy 17. listopadu. Zda se, Ze mezi lidmi
ubyva nadseni a pribyva pochybnosti. Proc¢ nékteri lidé neo-
chvejné veri ve spravnost polistopadového systému a jini se
mu posmivaji nebo tvrdi opak?

Na jedné stran¢ ziskavaji ob¢ané stale vice realnych zkuse-
nosti, na druhé stran¢ jde o osobnostni zalezitost. Vira ma
oproti skeptickému pozorovani svéta vyhodu, Ze zbavuje Clo-
veéka uzkosti, coz je pfijemné. Rozhodnete se, Ze véci jsou
tak, jak se tvrdi, pfijmete argumenty podporujici viru a mate
po starostech.

Neéktefi lidé nastésti konfrontuji dosavadni piesvédceni
s realnymi fakty a isudek opravuji. Dospivaji k jiné vite, ktera
ovSem neni slepa a da se ménit. Opravdu existuje osobnostni
dimenze umoznujici brat v ivahu realitu a opoustét dosavadni
zavery. To je Stésti pro lidstvo, protoze slepa vira a jeji nosite-
1¢ vedou spolecnost do zahuby.

Oslavy pfipominaji nutn¢ stale vice oslavy tficatého vyroci
,, Vitézného tnora“ nebo diivéjsi Prvni méje. Tehdejsi propa-
gandu vystihoval lidovy vtip: ,,Lid buduje a lidi na to serou.*

(24

I dnes véti propagandé stale méné lidi.

Daji se srovnat pristupy propagandy minulého rezimu s dnes-
ni praxi?
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Propaganda nemtiZe byt v podstatnych rysech jina, nez jaka
byla v minulém rezimu. Vyzdvihuje pozitiva, byt’ i velmi rela-
tivni, soucasného rezimu a zvelicuje negativa toho minulého.
Poukazuje na uspéchy, ignoruje nebo bagatelizuje problémy.
Stejné se chovala propaganda v minulosti, stejné se chova
ted’. Zesmésiuje se minulost, nekriticky se velebi soucasnost,
vybiraji se statistiky, které se hodi, a interpretuji se, jak se
hodi. Varuje se pted relativizaci uspéchii, zpochybuji se po-
chybnosti.

Propaganda je obrana pted realitou, jiz ¢ast obCanli vni-
ma. Cim vice ob&ani realitu vnima, tim je na tom propaganda
hife. Proto musi reZim, chee-li se udrZet, pfistoupit k sankcim
za §ifeni ,,neptatelské propagandy*, coz mlize byt opacna pro-
paganda nebo také zcela pravdivy obraz skutecnosti. To vSe
soucasnd propaganda zahrnuje pod pojem ,,fake news®. Re-
Zim totiz sam sebe t¢Zko méni. Ptili§ mnoho lidi je korumpo-
vano v jeho sluzbach, nebo jsou to drzitelé moci, kteti mohou
pfijit o vSechno.

Ti chytiejsi se snazi o ,,mirnou zménu v mezich zdkona*
nebo o ni alespont mluvi, aby udrzeli svoje postaveni. Obvykle
jich byva piili§ mélo a vyvoj sméfuje ke konfliktu. Po ném
nastane bud’ prevrat (latinsky revolutio), nebo ,,normalizace®.

Zaznamendvate omezovani volnosti projevu?

Cenzuru vidime od pocatku listopadové revoluce, tedy pre-
vratu. Méla riiznou podobu. Nejdiiv byli z néstroji propagan-
dy odstranéni 1idé s jinymi nazory a dosazeni ti se ,,spravny-
mi‘“ nazory*“. Vedle toho plisobi autocenzura najatych sluhi
propagandy. Ani to vSak postupem casu nestati. Proto se
autoritativné zakazuje. Brani se vefejnému vystupovani lidi
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s odliSnymi néazory, pronikdni reality do Skol- od matetskych
az k vysokym. Dosazuji se hlidaci jediné pravdy, kam jen Ize,
podporuji se udavaci, buduje se ideova policie.

Na rozdil od KSC maji v tomto usili smillu, existuji jiz jiné
technické prostfedky Sifeni informaci. Lidé nejsou odkazani
jen na kopirky, primitivni cyklostyl a zahrani¢ni ,,Stvavé vysi-
lacky*. Hlida¢i mohou kazdého kontrolovat na kazdém kroku,
mohou o kazdém vSechno védét a stejné jim to bude malo
platné. Realitu nelze natrvalo a disledné tajit a dezinterpreto-
vat. Dnes to jde hiif nez dfiv. I nasi ideovi hlidaci by se radi
tvarili jako demokraté, aby nevypadali ,,jako oni®.

Nejsou snad rozdily mezi soucasnym reZimem a tim minulym
skutecné?

Samoziejmé, Ze jsou. Je jich dost, naptiklad minuly rezim byl
zamé&fen na budoucnost. Stejné jako monoteistické cirkve,
které nabizely rdj na onom svété, komunisté nabizeli rdj za
nekolik generaci. Nasledné pritvrdili, Ze ,,jesté tato generace
bude zit v komunismu®, a néktefi to vSe mysleli vazné. To
bylo v dobé, kdy slovo , komunismus* nemélo vyznam jako
v americké sovétologii. Nebylo tedy synonymem pro absolut-
ni zlo. M¢lo jit o idedlni spole¢nost obecného dostatku a ab-
sence konflikta.

Nyni se uz nepiesouva dobro do budoucnosti, zijeme v réji
uz v soucasnosti, alespon tedy podle propagandy. Stale se do-
zvidadme, Ze ,,jsme se nikdy neméli tak dobte jako ted™. Oni
to fikaji s vaZnou tvaii a nevztahuji to jen na sebe. Viibec jim
nevadi, Ze tvrzeni nemd oporu v realité. Z pohledu hmotného
blaha maji pravdu. Tuto sméSnou vétu fikali i pfedstavitelé
minulého rezimu a také méli pravdu. Zivotni urovei se, byt
pomalu, zlepSovala. Ano, mame se ,,v praméru® 1épe nez pred
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tiiceti lety. Pied tficeti lety jsme se méli ,,v priméru‘ Iépe nez
pred sedmdesati.

Pokud ale dnes tfeba Hana Kordova Marvanova fika, Ze se
vyrovname sousednim zemim, jde o ¢irou lez, byt tomu pfi
své naivité¢ sama veéfi. Zaostavame za nimi stejn¢ jako pred
tficeti lety. Pfijmy jsou stéle tiikrat nizsi. Proto neplati ani to,
7e mame stejné ,,moznosti. Pfi trvalém masivnim tniku kapi-
talu do zahranici, snaze udrzet nizkou cenu prace a pti absenci
tlaku na vyssi pfidanou hodnotu vyrobkt to ani jinak byt ne-
muze.

Evropska unie je zarukou, ze Cesko ani v budoucnu nebu-
de mit néstroje na vlastni hospodatskou politiku a jeho posta-
veni kolonie se bude dal prohlubovat.

Iniciativé lidi se ovSem uz meze nekladou...

Komunisticky rezim $krtil iniciativu lidi v domnéni, ze zrusi
socialni nerovnost a tim dosahne jakési socidlni spravedlnosti.
Vérilo se, ze lidé za¢nou hledét na obecné blaho vice nez na
osobni prospé&ch. Slo o iracionalni predpoklad.

Soucasny rezim uvolnil iniciativu natolik, Ze svoboda na-
byla charakteru svobodné zvile. Ta umoznila rychlou koncen-
traci majetku a stala se — a stava se stale vice — piekazkou
vertikdlniho pohybu obyvatelstva, tedy uplatnéni schopnych
jinak nez jako sluhti velkomajitelt. Tim se pieslo od jednoho
extrému ke druhému. Velkomajitelé se postupné stavaji maji-
teli statu, oligarchové fidi spolecnost v rostouci mife.

Podobné tomu bylo ve staroveku, sttedoveéku, novoveku az
do priamyslové revoluce, kterd iniciativu potfebovala a uvol-
nila, ale s rostouci koncentraci majetku ji nakonec tlumi.
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Jak se koncentrace moci a majetku projevuje ve spolecnosti
Jako celku?

Ruska literatura méla svého ,.lisnévo Celaveéka®, zbytecného
¢lovéka, zpravidla venkovského Slechtice nebo nepracujiciho
majitele realit. Blizi se doba masového vyskytu ,,zbytecnych
lidi*, tentokrat nezaméstnanych a nezaméstnatelnych.

Neoliticka revoluce zvysila populaci komunit na stonaso-
bek, ale vSichni museli byt uzite¢ni. Rané feudalni rolnicka
rodina uzivila pfi své produktivité prace jen jednoho parazi-
tujiciho mnicha. Rany a rozvinuty kapitalismus umoznil rist
obyvatelstva, protoze mélo uplatnéni. Do budoucna bude
uplatnéni mnohem méné. Napady s nepodminénym piijmem
jsou uvahy o vyrobé zbyte¢nych degradovanych lidi. Chudi
lidé na socialnich davkéch osobnostné¢ degraduji jesté vic nez
nepracujici bohaci.

Ukolem do budoucna je zajistit lidem smyslupIné uplatné-
ni. Nebude to lehké, je to nutné a myslim, ze je to mozné.

Kdo za vyvoj dnes odpovida?

Soucasna doba nemd pojmenovani pro své hybatele, zdanlivé
nikdo nenese odpovédnost. Komunisté méli nejdiiv zasluhy,
pak odpovédnost. Jerzy Lec to pekné vystihl aforismem: ,,N¢&-
které chyby jsou uz chybami, n¢které jesté zasluhami.*
Soucasna spolecnost nezna budoucnost, nikam nesmétuje,
nema mapu, nema plan cesty. Domnénka, ze ho nepotiebuje,
je chybna. Plany samoziejmé existuji a nejde o teorii spiknu-
ti, ale o praxi spiknuti. Je normalni, ze se vlivni ,,spikavaji,
aby koordinovali cestu ke svym cilim. Viditelnou soucasti
spiknuti je i vyména evropského obyvatelstva za takové, které
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rustem populace povede k zhrouceni, tak jako je tomu v mno-
hych ,,rozvojovych* zemich.

Moc mé dojimd, kdyz vidim dnes ty listopadové hrdiny.
Oni musi véfit, protoze je piijemnéjsi pfijmout roli hrdiny,
nez se spokojit s roli uzitecného idiota. Skute¢ni vitézové jsou
neviditelni, vefejné neoslavuji, nepotiebuji to a jsou pftilis in-
teligentni, nez aby provokovali.

Jaka budoucnost cekad soucasny rezim?

Oném tficeti letim zatim chybi obrovity malér srovnatelny
se ,,vstupem vojsk®. Po ném uz by bylo véficich minimalné.
Zdalo by se, Ze nikdo takovou chybu nebude opakovat, ale
chyba mize byt vynucena. MiiZe to byt smrt mladého ¢loveé-
ka v politickém kontextu, kterou se uz nepodafi ututlat nebo
bagatelizovat. Pak uz zase nebude vétSina lidi véfit nicemu
z oficidlni propagandy.

Zatim dochazi k degradaci spolecnosti pro bystré pozoro-
vatele viditelné rychle, ale pro tupé presvédcené zcela nevi-
diteln€. Ve Francii se uz obecné pfizndva, ze soucasna mlada
generace bude mit horsi Zivotni podminky nez generace jejich
rodici.

Jako velky vydobytek Listopadu se uvadi moznost svobodné
cestovat...

Ano, moznost cestovat, studovat a usadit se jinde je zasadni.
To se dafi, z Bulharska nebo z Loty$ska uz odesla tfetina oby-
vatelstva. Poet obyvatelstva Ceska se zatim udrzuje p¥ilivem
pracujicich cizinct a v blizké budoucnosti se ma dokonce
zvySovat piilivem nepracujicich cizinct.

Kladu otazku, co déla vlada pro to, aby lidé méli nejen
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moznost cestovat, ale aby meli diivod se vratit a zlstat. Fak-
ticka podpora emigrace vypada jako sabotaZ nebo snaha vy-
prézdnit prostor pro nékoho jiného.

Hrdinové Velké listopadové budou mit nutné stejny osud
jako hrdinové Vitézného unora v ¢ele s Klementem Gottwal-
dem. Lidem ochotnym si pfipisovat zasluhy bude stale vice
pfi¢itdna odpovédnost. Nic na tom neméni, Ze tomu dnes jen
malokdo véfi. S letistém v Praze vSe dopadne jako s Novou
huti Klementa Gottwalda. Z hrdiny revoluce se postupem
casu stane maskot ¢i bily kiifi prevratu.

Meéla se zakdzat KSC? Chybély procesy s exponovanymi ko-
munisty?

Australan Michael White napsal knihu o Machiavellim na-
zvanou Nepochopeny muz. V dob¢ toskanského génia, stejné
jako dnes, zufil bezohledny mocensky boj doprovéazeny po-
kryteckym moralizovanim drZitel moci. Machiavelli netikal,
co je spravné nebo Spatné. Upozornoval, ze chcete-1i dosah-
nout tohoto, musite ucinit toto. Nejde o cynismus, ale o racio-
nalitu. Mozna budu pro ¢tenare také nepochopeny muz.

Pro nové drzitele moci by byvalo bylo nepraktické likvido-
vat komunistickou stranu. Drzitelé stranickych funkei ve své
velké vétsSin€ davno nebyli skute¢nymi nositeli jakékoli ideo-
logie. Byli v komunistické stran€ jako ve vytahu k moci. Dalo
se Cekat, ze rychle zahodi stranické legitimace a ptetransfor-
muji se podle novych pfilezitosti. Ti zbyli pak nebudou mit
Sanci ziskat podil na moci. Bude zachovan Zzivouci a nutné
potiebny ,,nepfitel pokroku. Primérny obc¢an nebude chtit
stat na stran¢ poraZenych.

K odvedeni pozornosti je dobré udrzovat nenavist. Tu bylo
mozné zaméfovat proti zbylym komunistim. KSC méla ves-
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kerou moc a proto také vSechny zasluhy, ale také veskerou
odpovédnost.

Komunistickou stranu se rovnéz podafilo transformovat. Pod-
le teorie G. V. Plechanova ,,0 uloze osobnosti v déjindch* se
nasli funkcionaii nového typu. I nyni se zabyvaji socidlnim
blahobytem, dnes ovSem svym vlastnim.

Propaganda fikala: ,,Nejsme jako oni.* Procesy by tuto ilu-
zi zcela zni€ily. Kdyby je prosadili, byli by na tom dnes hif.
Nema smysl zufivé lamat chaby odpor. Jen fanatici jsou pie-
svédceni, ze se stala chyba.

Nebylo by byvalo vhodné privatizovat vice velkych podnikii
primo, podobné jako v pripadé Skody Mlada Boleslav?

Ne&kdy na konci onoho listopadu jsem se v Praze spole¢né
s nékolika prateli setkal s historikem Vladimirem Claudem
Figerou, Cechofrancouzem. Ptal se, co hodlame dé&lat. Zeleni
pratelé mu tikali, Ze bojovat proti exhalacim. FiSera odpoveé-
dél: ,, To je hezké, Ze chcete bojovat proti znecisténi. Vam sice
nehrozi, Ze budete umirat hlady, ale v téhle zemi vam brzo ne-
bude nic patfit.“ Nechdpali jsme pofadné, o ¢em mluvi. Dnes
uz to vi kazdy.

Je pravda, ze Skoda Plzeti dopadla mnohem hiif nez Skoda
Mlada Boleslav. Ta nam ale uz také nepatii. Zisky z uspésné-
ho projektu tspésné plynou do Némecka. Prospéch mame jen
z dani ze mzdy zaméstnanci, pfi¢emz mzda je podstatné nizsi
nez v Némecku. Otdzka je, kdy majitelé preste¢huji vyrobu do
jesté chudsi zemé. Hezké pocity ze Skodovky mlizeme mit po-
dobné, jako kdyZ vidim, jak novy majitel v Tfemosnici p&kné
zrenovoval dim, ktery patfil moji prababicce.
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Kuponova privatizace byla dobra? Co alternativy, jako AE-
SOP, tj. system zamestnaneckych akcii?

Kuponova privatizace byla dobra urcité pro ty, ktefi z ni méli
prospech. ,,.Drobni akcionafi“ méli iluzi prospéchu. Ta iluze
byla prospésna pro hladky prabéh akce.

Co se tyka alternativ, nic neni dobré nebo Spatné, velké
nebo malé samo o sob&. Na méfeni je potfebny ,,metr*. Pro
me je metrem prospéch celé nadrodni komunity. Pokladdm pri-
vatizaci v n¢kterych odvétvich za prospéSnou — zejména za
podminky, kterd nenastane. Tim myslim, ze nevzniknou mo-
nopoly nebo oligopoly, které zrusi vyhody z existence konku-
rence a zacnou diktovat podminky.

ZruSeni konkurence je zacatkem Upadku a konec pftilezi-
tosti, tedy svobody. Jisté nadale plati, Ze vSichni mdme svobo-
du si koupit hotel.

Vyplatilo se vstupovat do EU a do NATO?

Pokud jde o Evropskou unii, nebylo v rozhodné dobé vyhnuti.
Pozitivni ocekdvani byla velmi konkrétni, pochybnosti velmi
neurcité. Dnes je tomu prave naopak. Vstupovali jsme do jiné
EU, nez ve které se dnes nachazime.

Do NATO jsme byli vstoupeni v dobé, kdy jsem byl ve
vladé CSSD, piihlasku podala vlada ODS. Nevim, proti ¢emu
nas Clenstvi chrani, ale jsem si jist, Ze nas vystavuje riziku
vale¢né konfrontace s Ruskem, kterd urcité neni v zdjmu nasi
narodni komunity. KdyZ se po genocidé Zidi nepodafilo ge-
nocidu Slovanii dokoncit, ted’ uz se to ma povést. Byli by-
chom cilem odvetného Utoku. Rusko je obchodni piilezitost,
kterd nam byla odebrana, neni naSim konkurentem ani nepfi-
telem.
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Ucast ceskych profesionélnich vojakl na misich je soucds-
ti ,,internacionalni pomoci Spojenym statim v pokusu o udr-
zeni hegemonie.

Meli jsme prijimat Lisabonskou smlouvu?

Kdo je to ,,my*“? Irsko ji odmitlo, proto se o ni muselo hla-
sovat znovu. Bez penéz a vlivu nelze bojovat proti kvalitni
propagand€. U nas se ani Zadn4 diskuse nevedla. Utratilo se,
myslim, 15 miliéni za plakaty s napisem ,,ano“. Velmi tvrda
polemika...

Odejit z EU bude z mnoha divodi velmi tézké, zlstat je
pomalé sebevrazda.

Daji se jesté otevrit dalsi divoké privatizace z 90. let?

Oteviit ano, kdyby byla vile. Ta nebude, protoZe by ji museli
mit potencialni obZalovani.

Lze hodnotit projekt Visegradskeé ctyrky jako pozitivni?

V této Ctyice ma vétSinu Polsko se svou specifickou historii,
politickou tradici 1 sou€asnosti. V piipad¢ ohroZeni valkou
bude Polsko nikoli feSenim, ale soucasti problému. Mame
spolecné z&jmy, ale také si konkurujeme. Je ale vzdy lepSi mit
nadstandardni kontakty, nez je teprve navazovat.

Jak si vysveétlit chovani Turecka vici Evrope?
Je vysoce racionélni vzhledem k ciltim, které si sultan stano-

vil. Slibil Turk®im #i8i od Vidné k hranicim Ciny. Erdogan se
presvédcil, ze na Evropu je spolehnuti, Ze se nebude branit.

167



Ivan David: My byli jsme a budem!

Dostava se Evropa do mocenského vakua? Slabnou USA, kdyz
mohly pripustit vyklizeni Syrie?

Evropa, zd4 se, ¢ekd na popravu, a Spojené staty se také roz-
kladaji zevnitt. Jak byly Spojené staty silné pied ptl stoletim,
kdyz nakonec musely odejit z Vietnamu? Sily jim staci na de-
vastaci menSich zemi. Evropa uz neni dravcem, ale kofisti.
Nepfteji si, aby byla dravcem, ale ani kofisti.

Sili viliv Ciny? Prosazuje se v zemich zapadniho Balkdnu,
v Recku a v Italii?

Ano, Cina sili, aniz by k tomu potiebovala vojenské zaklad-
ny po celém svété. Géniové mohou do zblbnuti opakovat, ze
patfime na Zapad. Soustfed’'me se na zastaveni upadku Evro-
py, zejména vlastni zemé. Ta ztraci identitu a tedy i schopnost
obrany a vlastniho rozvoje. Brusel se vydava za centralni mo-
zek lidstva, ale je pon¢kud slabomysliny.

Jsme ubezpecovani, Ze migrace je nizka. Nicméné ve srovnani
s daty roku 20135 je kazda migrace nizka...

Migrace za praci posiluje zem¢, do nichz mifi, a oslabuje
zemé, odkud vychéazi. Migrace za socidlnimi davkami a Sife-
nim agresivnich ideologii ni¢i zemé&, do kterych mifi. Budeme
sousedit s muslimskym Némeckem, nebo s obcanskou val-
kou?

Na dnesku hodné prekvapuje neschopnost stavet levné byty ...

To neni neschopnost, to je nezdjem, dulezity je zisk, vypla-
ti se stavét pro bohaté cizince, nevyplati se stavét pro chudé
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domorodce. Ta chudoba je relativni, dnes nesezene dostupné
bydleni v Praze ani ¢lovék s priimérnou mzdou.

Jak byste komentoval posledni priuzkumy verejného mineni
popularity stran?

Jsou vesmés zmanipulované jako vzdycky, trochu je upravi az
pted volbami, aby se nezesmé$nili. Pokud jde o SPD, potie-
buji vytvofit dojem, Ze nema smysl ji volit, zato mozni kon-
kurenti jsou velmi nadéjni. Skute¢né vysledky priizkumi maji
ov¢étit, nakolik je propaganda vici SPD G¢inna.

169



Zastrel bobra, zachranis strom!

(7. 5. 2020)

Dnes jsem ptednesl sviij ptispévek v limitu 90 sekund na
zasedani Vyboru pro zemédélstvi a rozvoj venkova, kam byl
pozvan mistopfedseda komise, Frans Timmermans, ktery je
odpovédny na realizaci ,,Zeleného ud€lu“. Nebral jsem si
servitky a vyjadril jsem sviij ndzor.

,Pane mistoptredsedo,
vidim velky problém v tom, ze zeméd¢lstvi je pro Vas nejvét-
$i Skiidee Zivotniho prostfedi, naproti tomu vlci jsou uzitec-
ni. V¢era jsem narusoval biodiverzitu na zahrad¢, likvidoval
jsem plevel. Misto rozvoje zemédélstvi, které zivi lidstvo, bu-
deme poslouchat feci, které zivi zaméestnance neziskovek.
Moje dosavadni zkuSenosti s akcemi, kterym predchazela
hesla o ochrané Zivotniho prostiedi a zejména obnovitelnych
zdrojich, jsou velmi tristni. Pfiklad prvni: povinné pfimicha-
vani biopaliv. Na litr bioslozky je tieba 2500 I vody. Spalo-
vanim vznikaji sklenikové plyny, pfiroda se nesetii. Paliva se
prodrazuji, bohatne miliardaf, ktery je u nas premiérem. Rep-
ka se péstuje misto obili a brambor. Cukrovka se péstuje pro
bioetanol. Kukufice, kterd je ndro¢na na vodu a plisobi spla-
vovani pudy z poli, se péstuje jako surovina do bioplynovych

170

Zastrel bobra, zachranis strom!

stanic. Seno se spaluje v teplarnach, ackoli tim jeho cena jako
krmiva pro zvitata roste a sklenikovych plynt ptibyva.

Obrovsky podil hektard poli neslouzi vyziveé zvirat a lidi,
ale péstovani energetickych plodin, které zhorSuji kvalitu
pudy. Naplnuji se cile perverzni ideologie a kapsy miliarda-
zdrazuji energii pro obyvatelstvo, ale bohatnou na ném mi-
liardafi. Nemdate zadny smysluplny projekt pro skute¢nou
ochranu ptirody. Penize ob¢anti skonc¢i na kontech miliardari,
obcané zchudnou a pfirod¢ to nepomiize.*
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Reknéte jim to!

(11.5.2020)

Pokladam za svoji povinnost ¢ist komentéafe ke svym ¢lan-
kiim, 1 kdyZ n¢kdy nestihAm odpovédet na vSechny otazky.
Vedle projevl sympatii a obcas i nenavisti se objevuji i rady.
Nekteré se stale opakuji a budu se snazit na n¢ odpovedét jak-
si hromadné. Jedna z ¢astéjSich rad me nabada, abych jim TO
fekl. Minéno ostatnim poslancim Evropského parlamentu.
Ptipadné jsem kritizovan, Ze se obracim na ¢eskou vetejnost,
ale dulezit¢jsi je jim TO fici a ,,ne jen Zvanit pro domaci pub-
likum*.

Nékdy se setkam i s vytkou, Ze jsem na NE ,,piili§ slugny*.
To vSe jsou vytky naivni, tedy nikoli hloupé, ale plynouci
z nezkuSenosti. Politici totiz ¢ini, co chtéji, nebo co musi, pro-
toze to chtéji jejich chlebodarci, nebo to, co nemohou odmit-
nout, tfebaze to nechtéji.

Pokud jde o Evropsky parlament, rozhodné nechci to, co
chce valna vétsina z nich, a nejsem jejich chlebodéarce. Mohl
bych je donutit, aby ¢inili to, co nechtéji jen tehdy, kdy bych
jako soucast vétSiny pomédhal néco diktovat mensin€. Jenze
jsem soucasti malé mensSiny skoro ve vSech otdzkach, které se
projednavaji. Kdybych chtél odhadnout, jak dopadne hlasova-
ni, pak mi sta¢i podivat se na svijj ,,voting list“ — dopadne to
praveé naopak.

Proc¢ to tak je? Jsem clenem frakce, ktera si pteje, aby sta-
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ty mé€ly vlastni autonomii a nepodléhaly diktatu z ,,Bruselu®.
Velka vétsina poslanct si pieje pravy opak. Obsahem vétSiny
hlasovani je vnucovani vile Bruselu, at’ uz jde o hospodaisky
diktat, plody nesmyslné ideologie zelené, sexudlni, ,,lidsko-
pravni a podobné, nebo opakované protiruské deklarace.

Protoze ti, kteti EU ovladaji, maji pohodlnou vétSinou, je
jim naprosto lhostejné, co si piislusnici nepohodlné mensiny
mysli, natoZz co fikaji. Naskyta se nutné otazka, jaky to ma
vlastné smysl tam byt. Byli jsme zvoleni za jisty program,
ktery mame povinnost obhajovat. V , Bruselu® ho neobhdji-
me, ale protoze vime, co se tam dé&je, miizeme o tom refero-
vat doma. Ti, ktefi tancuji podle bruselské muziky, pfindse;ji
domil samé dobré zpravy, aby lid nebyl znepokojen realitou.
Véfim v demokracii, 1 kdyZz zndm jeji slabiny. Aby se lid roz-
hodoval ve sviij prospéch, musi byt spravné informovan. Bu-
de-li se tidit 1zi, rozhodne ve sviij neprospéch. Takze moje
projevy uUstni ¢i pisemné, byt prondseny v Bruselu, musi byt
uréeny ob&antim CR.

Jaka je viibec moznost néco fici v Evropském parlamentu?
Pokud neni zamitnuto projednavéani navrZzené¢ho bodu progra-
mu a je pripusténa diskuse, je vedenim EP rozhodnuto o dél-
ce projednavani. Ur€end doba je pak rozdélena frakcim podle
jejich velikosti (v€etné nezafazenych poslanct) a jednotlivé
frakce rozdéli pridélené minuty mezi poslance, ktefi se o vy-
stoupeni uchazeji. MiZe se stat, Ze dostanu na vystoupeni mi-
nutu, mize se stat, ze nedostanu ani minutu, protoze pirednost
dostanou jini. Protoze pfidéleny €as (zpravidla minuta) nema
byt pfetazen, je potieba si prispévek napsat, aby se vesel do
casového limitu. Minuta je 8 — 10 fadek. Na plénu poslan-
ci obvykle vystupuji v narodnim jazyce, ve vyborech take,
pokud je pfitomen tlumocnik z jejich jazyka (v dobé& korona-
virové krize a spojeni pies internet maji pfislusnici mensich
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narodd smitlu). V Zemédé€lském vyboru zastupuji frakci jako
koordinator, takze obvykle dostavam 1 a ptil az 2 minuty. Ve
vyborech se jednd vécnéji, ale ¢lenové mensich frakei a pii-
slusnici mensSich narodii maji zase smtilu. Jsme ¢tvrta nejveétsi
frakce, ale tfi nejvétsi maji vétSinu... Mimo Evropsky parla-
ment se mohu (zatim) vyjadfovat svobodné. Do mainstreamo-
vych médii se s tim ovSem nedostanu.

Nemyslim, Ze jsem zbyte¢né ,,slusny*. Agresivitou, vulga-
ritou a aroganci se prosadit nelze.

Pokud poskytuji Ceskym obcantim dtlezit¢ informa-
ce, které pottebuji pro rozhodovani ve svlij prospéch, moje
pusobeni v EP ma smysl, i kdyZ TO poslanclim neteknu.
Cilem je, aby politici v CR ¢&inili i to, co nechtgji, protoze
nelze jit proti minéni ob¢and, hrozi totiz, Ze se projevi ve vol-
bach. Jeste 1épe by bylo zvolit politiky, ktefi chtéji €init to, co
si pieji obCané.
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Boj s faSismem asi vysel z mody

(18.5.2020)

Ve étvrtek 14. kvétna vydali ministii zahrani¢i Ceska, Slo-
venska, USA, Bulharska, Estonska, Mad’arska, LotySska, Lit-
vy, Rumunska a Polska prohlaseni k 75. vyroc¢i konce 2. své-
tové valky. Nejpodstatnéjsi je ovSem sdéleni, ze kveten 1945
nepiinesl svobodu do vSech zemi Evropy, nebot” pfisla nad-
vlada komunismu. ,,Zelezné sevieni dalsich podrobenych sta-
th upevnil Sovétsky svaz za pouziti ohromné vojenské sily,
represi a ideologické nadvlady,” uvadi se v prohlaseni. Ano,
to jsou od staroveéku vSeobecné uzivané prostiedky ovladnu-
ti cizich zemi. Ani USA ¢i kolonidlni mocnosti se nechovaly
jinak. Jenze o to tady nejde. Jde o dal$i vlnu ,,Drang nach
Osten®, tedy tazeni na vychod.

Je zajimavé, ze signatéii pochéazeji vétSinou ze zemi, které
spolupracovaly s faSisty a rekrutovaly se z nich celé¢ armady
tahnouci na vychod s Hitlerem, nebo alesponi divize SS. Pro
né bylo tazeni na vychod ,,pfilezitosti* a fasistické Némecko
spojencem. V piipadé ,,Ceského* ministra zahrani¢nich véci
jde v8ak o opozdénou piihlasku do tohoto ,.elitniho* klubu.
USA mé mezi signatafi zvlastni postaveni, nebot’ za valky
bylo spojencem sovétské ,,ohromné vojenské sily* nehledé
na represi a ideologii, po vélce vSak §lo o zni¢eni oslabeného
mocenského konkurenta. Pfesnéji, o to Slo uz ptfed tim, ale
nejprve bylo nutné vytadit Némecko. Mé&li spole¢né se So-
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vétskym svazem krvacet co nejdéle, proto se s druhou frontou
nespé&chalo.

Nejde o komunismus, at’ uz ve smyslu chimérické budouci
spole¢nosti, nebo o oznaceni rezimi ve vychodni Evropé, tak,
jak ho zavedli americti ,,sovétologové® a po zménach rezi-
mu ,.kupodivu* zdomécnélo. Jde o hospodarské zajmy, kvili
nimz maji byt potlaceny obchodni vztahy s Ruskou federaci,
a co je jeste¢ zavazngjsi, jsme stale vice tlaCeni k budouci val-
ce s Ruskem. Podobné iniciativy nas priblizuji k sebezniceni.
Proto ma byt Rusko tfedné prohlaseno za zlocince. O to, kdo
a jak a ve vztahu k ¢emu je svobodny, také nejde.

To je diivod, proc tito vyte¢nici nechtéji Sovétskému svazu
pfiznat zasluhu (hlavni zasluhu!) na poraZeni hitlerovského
Némecka. Pokud bude vyuka historie nahrazena televizni pro-
pagandou doplnénou o cenzuru nezavislych médii, mohlo by
se to podafit. Ano, to hrozi.

»Nespravné* nazory jsou piekazkou v kariéfe, ale mohou
se brzy stat divodem ke ztrat€¢ svobody. V disledku represe
podpoiené ideologii a ohromnou vojenskou silou.

Minuly tyden byl odvolan slovensky velvyslanec v Bélo-
rusku Jozef Migas. Vlastné se vzdal svého postaveni — pro vy-
strahu. Zcastnil se totiZ slavnostni ptehlidky v Minsku k 75
vyro€i vitézstvi nad fasismem. To vitézstvi se mi zacina jevit
jako nedokonalé.
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(21. 5. 2020)

Exekutiva EU vcera zvefejnila strategii s klamnym na-
zvem ,,Z farmy na vidlicku“. Podle mého nazoru by se méla
jmenovat spise ,,Méné vlastniho zemé&délstvi — vice dovozi“.
Jde o jednu z klicovych soucastek hlavniho planu Komise,
ktery se jmenuje ,.Zeleny udél“. Tento plan EU by se také
m¢él jmenovat spise ,,Jak zlikvidovat zbytky evropské vyroby
a vSe dovazet“. V Bruselu prosté vSechna svinstva nazyvaji
honosnymi jmény.

V ptipadé¢ ,,F2F%, jak se v bruselské hantyrce oznacuje stra-
tegie Z farmy na vidlicku, Komise poprvé v historii vefejné
pfiznava, Ze jejim cilem je snizit objem potravin vyrabénych
v EU. Zamérem eurokratil je, aby evropsti zeméd¢lci uvolnili
misto na trhu dovozim. Tento trend jsem uz stihl vypozorovat
na jednotlivych dil¢ich opatfenich, které¢ projedndme v Ze-
meédelském vyboru a na plénu Evropského parlamentu. Na
kazdém jednani vyboru a pléna hlasujeme o néjaké obchodni
dohodg¢, ktera umozituje zvySovani dovozu potravin do EU.
Soucasné¢ nam Komise predklada ke schvaleni dalsi a dalsi
ptedpisy, které komplikuji a znesnadiiuji praci nasim zeme-
délctim.

Do vcerejska si leckdo mohl myslet, Ze je to jen projev
,hlouposti® né€kterych komisafit nebo nedostatek koordinace
v ramci byrokratického molochu, ktery pak v terénu pacha

177



Ivan David: My byli jsme a budem!

Skody. Vcera se Komise vefejné a pisemné ptiznala, Ze jejim
zamérem je omezovani evropského zemédélstvi a zvySovani
dovozi potravin do EU.

Komise F2F zvetejnila béhem naseho vcerejSiho jednani
Zemédé€lského vyboru EP. V ptedlozeném dokumentu uvadi,
ze chce pomoci novych pravnich piedpisit dosahnout v rost-
linné vyrobé& sniZeni spotieby pesticidli na polovinu a sniZeni
spotfeby mineralnich hnojiv o 20 %. Zachovani soucasného
mnozstvi rostlinné produkce je za téchto podminek nemozné.
Soucasné chce dale snizit na polovinu pouzivani antibiotik
v zivo€isné vyrobé. To uz v v praxi bude znamenat vétsi uhy-
ny hospodaiskych zvitat v chovech.

Nejsem rozhodné stoupencem nadmérného pouzivani
chemie na polich a zneuzivani 1éka ve stdjich. Zemédélskeé
ptedpisy EU jsou vSak v omezovani jejich davkovani druhé
nejpiisnéjsi na svété. Hned po Svycarsku. Nahrazenim evrop-
skych potravin dovozem vSak rozhodné nedosdhneme lepsi
stravy pro obfany EU. V zemich, z nichZ Brusel uZ nyni po-
voluje zvySovani dovozi, se pouzivd nejen mnohem vice po-
stiikti a antibiotik. V USA a v jizni Americe se v zemé&dé€lstvi
bézné masoveé pouzivaji latky, jejichz aplikace je v Evropé
zakdzana, protoze u nich byla prokdzana nebezpecnost pro
zdravi spotiebitel.

Komisi pldnované omezovéani zemédélské vyroby v EU
v praxi pfinese jen dvé moznosti. EU bud’ povoli vice dovozl
ze zemi mimo Unii, na ¢emZ piln¢ pracovala uz pted zvetej-
nénim F2F. Nebo pfijde prudké zdraZeni potravin. O tom, Ze
nejde o planou vyhriizku, se miizeme nyni presveédcit na ristu
cen potravin na pultech maloobchodl, k némuz doslo kvi-
li problémiim s pfepravou a nedostatkem dovozovych obali,
zptisobenych pandemii COVID-19.

Kdyby tento plan Komise zvetejnila pred pandemii, podezi-
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ral bych je jen z ideologické zaslepenosti. Mohl bych si myslet,
7e to jsou ,,trzni fundamentalisté®, ktefi chtéji umoznit dovoz
levnéjSich potravin ze zdmoti. Bez ohledu na kvalitu a bez-
pecnost pro spotiebitele. V dobe, kdy se vSichni spotiebitelé
v EU na vlastnich penézenkach presvedcili, jak nebezpecné je
byt zavisly na dovozech, povazuji spusténi projednavani toho-
to planu za ptiznak systémové zkorumpovanosti vedeni EU.

Obii nadnarodni korporace, které vydelavaji miliardy eur
na dovozech ze zemi mimo EU, investovaly hodné& penéz ne-
jen do medialni kampané o Skodlivosti zemédélstvi pro ,kli-
ma“. A nadnarodni korporace, kterym jde EU po celou dobu
své existence na ruku, nechtéji, aby néjaka pandemie zmatila
jejich plan, jak jesté vice vydélat na dovozech potravin do EU.
Zajmy spotiebitelt i malych evropskych zemé&délci, jimiz se
Komise neustéale zaklina, ji ve skutec¢nosti viibec nezajima-
ji. Vcera se ukazalo, Ze pandemie nic nezménila. Zajmy na
odstranéni venkovskych zemédé€lskych druzstev i malych
rodinnych farem jsou v Bruselu stale pfitomné. A eurokraté
nasledkem pandemie rovnéz nikam nezmizeli. Naplno se uka-
zalo, ze udé€laji vSe proto, aby evropsky trh piedali do rukou
dovozcii z USA a z jizni Ameriky.

Vypadek evropské vyroby potravin, ktery hodla Komise
zpusobit novymi piedpisy, které chce prosadit v rdmci akce
F2F, rozhodné nepovedou k lepSimu Zivotnimu prostredi. Ze-
meédelsti odbornici spocitali, Ze na planované zvysSeni vyvozi
potravin do EU bude jinde ve svété nutné ziskat 1,5 milionu
hektarii ptidy. Coz bude znamenat jesté rychlejsi kaceni a vy-
palovani tropickych destnych pralesi.
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Stejné dotace pro nase zemédélstvi? Nikdy!

(6. 6. 2020)

Uterniho jednani Zemédglského vyboru Evropského par-
lamentu se zcastnil némecky komisat EU pro rozpocet Jo-
hannes Hahn. Jako koordinator frakce Identita a demokracie
(ID), v niz ptsobi i europoslanci zvoleni za SPD, jsem m¢l
pravo na devadesatisekundové vystoupeni. Zde je Cesky pie-
pis mého vystoupeni:

,»Vazeny pane komisafi,

chcete zdvojnasobit platby statii do rozpoctu, kterym chce
disponovat Evropskd komise. Z toho polovina ma slouzit
k dalSimu zadluzeni.

Staty postizené Covid-19 by si mohly ptjéit, pokud budou
souhlasit s pfedanim pravomoci Komisi Skrtat v jejich roz-
poctu a privatizovat statni majetek. Timto zplisobem bylo jiz
vykradeno Recko, kterému bylo pomozeno tak, Ze nesplati-
telné zadluzeni ziistalo a Recko piislo o své piistavy, letisté
a dalsi lukrativni majetek. Nezamé&stnanost jesté vzrostla na
25%. TotéZz ma nyni Cekat Italii a dalsi staty. A na to mame
platit dvojnasobné platby?

Totiz nejen na to, ale také na dotace firmam, ne statim, je-
jichz postaveni mé byt dale potlaeno ve prospéch firem. 45%
by mélo jit na programy Zeleného ud¢lu, tedy na elektromo-
bilitu, vétrné a solarni elektrarny, atd.
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Navic chce Komise zdraZzit obcantim uhli, plyn, naftu a benzin
formou dani placenych pfimo do rozpoctu Komise.

Ve smlouvé o ptistoupeni CR k EU je stanoveno, ze EU
provede vyrovnani vySe dotaci placenych zépadnim farma-
fim a dotaci placenym ceskym zeméd€lcim do roku 2013.
Nasi zeméedélci dodnes dostdvaji mnohem mensi dotace nez
Francouzi, Némci nebo Belgicané. V roce 2020 tento zavazek
stale neni splnén.

Kdy a jak se dockame toho, Ze EU splni sviij zdvazek? Na-
vic se Ceska republika stane istym platcem. Upozoriiuji, Ze
uz ted naSe Clenstvi v EU neni pfili§ popularni.*

Komisaf ve své odpovédi pfiznal, Ze ve vyrovnani vyse
zemédé€lskych dotaci doslo k ,,ur¢itému zpozdéni. Zaroven
poctivé ptiznal, Ze rozdéleni penéz z rozpoctu EU je otdzkou
,»politickych priorit”“. Dodal, Ze témi jsou nyni Zeleny ud¢l
a COVID-19. Jinak fecCeno, Ze v dalSich 7 letech se nasi ze-
médélci NEDOCKAJI vyrovnani podminek pro podnikéani na
spole¢ném trhu EU. Hahn diplomatickou fe¢i ptiznal, ze Ko-
mise neplanuje vyclenit v rozpoctu penize na dorovnani dota-
ci Ceskym zemédélclim na stejnou Groven jako Francouziim,
Némciim nebo Belgi¢anim.

Zato pry si podle né¢j mizeme ,,séhnout* na penize z Fondu
pro spravedlivou transformaci (JTF), jehoz zdroje byly zdvoj-
nasobeny. Penize z tohoto fondu jsou urceny na dotace na uza-
virani uhelnych dolii a uhelnych a plynovych elektraren. Nase
zem¢& pritom nepotiebuje zavirat dobfe fungujici elektrarny.
Uhelné i plynové elektrarny si na sebe bez problémil vyd¢la-
vaji.

V odpovédi na miyj dotaz, kdy konecné EU splni sviij zadva-
zek vici CR z pristupové smlouvy, odpovédél, Ze by na to EU
,potiebovala vlastni zdroje. Ptelozeno do normalni ¢estiny
mame souhlasit s tim, aby Brusel na nase obc¢any uvalil dalsi
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dané placené pfimo do Bruselu. Jako je dan z oxidu uhlic¢ité-
ho, dai z plath a podobné&. A pak snad mozna né€kdy v budouc-
nu dostaneme to, co nam slibili dat nejpozdéji do roku 2013.
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Znasilnéni v dusledku onemocnéni schizofrenii?

(6. 6. 2020)

Dvoulety trest pro Abdallaha Ibrahim Diallo za znésilnéni
Sestnactileté divky vyvolal pochopitelné velkou reakci - od
vaznych pochybnosti o pfimétenosti trestu az po krajni roz-
hoifceni. Ve hie je ovSem i tvrzeni, ze pachatel trpi schizofre-
nii. Jako soudni znalec jsem se opakované setkal s tim, Ze
nektefi kolegové kazdého psychotika trpiciho schizofrenii
hodnotili jako univerzalné nezptisobilého rozpoznat trestnost
jejich ¢inu a neschopného se ovladnout. Zkratka, ma-li nékdo
,»papiry na hlavu®, je zcela beztrestny.

S timto pfistupem nesouhlasim. Podle mého minéni je nut-
né dolozit, jak onemocnéni v konkrétnim ptipadé ovliviiuje
rozpozndni trestnosti a sebeovladdani. Trpi-li nékdo bludem,
ze je Cesky kral, tézko to vysvétluje, pro¢ krade v obchod-
nim dom¢ obleceni, které pak zpené¢zuje. Pokud nemocny trpi
megalomanickym bludem, ze je bih (v USA bézné) a dovede
rozpoznat, kdo je vtélenim d’abla, pak lze vysvétlit z tohoto
ptiznaku, pro¢ shazuje cestujici do kolejisté metra.

Pachatel znasilnéni pry ve vazbé slysel hlasy v hlavé. To je
jako pfiznak schizofrenie bézné a je to vSeobecné znamo. Tak
znamo, ze je tfeba uvazit, zda nejde o simulaci. Neznam soud-
ni spis, nevySetfoval jsem pachatele a necetl soudni posudky.
Dovedu si predstavit nemocného schizofrenii, ktery pod vli-
vem nemoci spacha znasilnéni. Jednalo by se vSak o tak vaz-
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ny stav, Ze by na mist€ bylo ochranné léceni, ptipadné deten-
ce. Pokladam vSak za sotva pravdépodobné, Zze by nemocny
v takovém stavu unikl pozornosti béhem pobytu v Némecku
a nejpozdéji uz pii jeho zateni. Velmi nestandardni chovani
rozpoznaji i policisté.

Simulovat s uspéchem dlouhodobé schizofrenii je velmi
obtizné (nikoli Upln€¢ nemozné), pokud je simulant pozoro-
van odborniky. Komplikaci je cizi piivod, protoze chybi zku-
Senosti, co je v misté piivodu normou. Z ,etickych* divodii
jsou vsak vSichni léceni, takZe je nejasné, Cemu pricitat nahlé
zmizeni psychozy. Domnivam se, Ze pravdépodobnéjsim di-
vodem zndsilnéni nez byt i pfitomna schizofrenie je defektni
mravni vychova pachatele, kterd je moznd v zemi jeho pivodu
normou. Kazdy muz v 15 letech s IQ nad 70 vi, Ze znasilnéni
je trestné. Je to tabu v kazdé trochu kulturni kultute. I mentél-
n¢ retardovany s 1Q 50 mi fekl: ,,Nesmim sahat na hol¢icky.*
Odpovédnost za znasilnéni nese v kazdém piipad¢ i Némec-
ko, jehoZ predstavitelka pozvala ilegalni imigranty, ktefi se
pak volné pohybuji i v zemich, kam nebyli pozvani. Némecko
by mélo nést naklady 1éCeni a odSkodnit jmu obéti. A to by
bylo hodné& drahé.
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(16. 5. 2021, Parlamentni listy)

Pred par tydny v Cesku vypukla kauza Vibétice. Za pachate-
le byli oznaceni rusti agenti, nejdrive ti dva, co méli otravit
i Skripala, pak i nékteri dalsi. Kdo vyjadril pochybnosti, upo-
zornil na neexistenci primych diitkazii a podobné, byl nalep-
kovan jako rusky agent ¢i viastizradce. Jak jste sledoval toto
deni?

Jsou lid¢, kteti jsou ochotni vidét neviditelné, kdyZz se dozve-
di, ze tak je to spravné. Tento nijak vzacny osobnostni rys je
oporou kazdého rezimu. Nemohou za to. Pokud jde o politiky
s takovym pfistupem, citim k nim hluboké opovrzeni. Ve ve-
fejném zajmu by méli vidét jen viditelné a podle toho konat.
K udajnému zavinéni ruskymi Spiony zadné diikkazy doda-
ny nebyly. Tak nemtizeme zhodnotit, jsou-li vérohodné, nebo
jde-li o plody zpravodajské fantazie. Jak moc je obtizné tvrdit,
ze diikazy jsou jasné, kdyz nebyly predlozeny? Ani v pfislus-
ném vyboru nebyly zaddné podény, ani prezident republiky ta-
kové nedostal. Kazdy vi, ze od vybuchi uplynulo skoro sedm
let, a o podezieni na utok tajnych sluzeb po celou dobu ni-
kdo nemluvil. Hasi¢i vyfotografovali pozar zjevné s n¢kolika
ohnisky. Tak se utoci na zbrojni sklad? Podle premiéra mél
vybuchnout pozd¢ji... Jak dlouho mél trvat ten pozar? M¢élo
to pry vybuchnout po cesté... Nakladali by to hotici? Majitel
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dal na kriticky den brigadnikim volno. Pro¢ asi? Vlastizra-
da? A §ifit nedoloZené tvrzeni je vlastenectvi, nebo sluzba cizi
moci?

Tajné sluzby bézné vyrabéji kauzy. I toto je nejspis takovy
ptipad. Diikazni bfemeno je na jejich strané. Ze musi chranit
své zdroje? To jisté, zvlasté jsou-li zdrojem samy. Co Cinily
tajné sluzby, kdyz zde cizi statni pfislusnik skladoval nedovo-
lené zbran¢ a posilal je v rozporu se zdkonem do valecnych
konflikti? A co Rusko? Jaky by mélo motiv?

Jakou odezvu mély Vrbétice v Evropském parlamentu?

Ptipad byl asilim nékterych ¢eskych europoslancii vtélen do
spolecného navrhu usneseni o Rusku: ,,pfipad Alexeje Naval-
ného, posilovani vojenské pfitomnosti na ukrajinskych hra-
nicich a ruské utoky v Ceské republice”. Mezi navrhovateli
byli ¢lenové Evropské lidové strany Tomas Zdechovsky a Mi-
chaela Sojdrova (KDU-CSL), Lud&k Niedermayer (TOP 09)
a Stanislav Pol¢ék (STAN), za frakci Renew Dita Charanzova
(ANO) a za evropské konzervativce ECR Veronika Vreciono-
va a Jan Zahradil (ODS).

V rozpravé vystoupili bojovné také Alexandr Vondra
(ODS) a pirat Mikulas Peksa. Ti vSichni nepotfebuji zadné
dikazy. Na youtube jsem dal kratka videa s jejich vystoupe-
nimi. Také na mém FB vzbudila zaslouzeny zdjem a témét
vyhradné negativni reakce. Vondra se stard hlavné o zakazku
na Dukovany (zZe by Westinghouse?). Nejvice aktivity proje-
vovali poslanci ze zemi, odkud pochazely divize SS. Zda se,
ze nektefi Cesti poslanci se snazi tuto zasluhu dodatecné do-
hnat.

Politici by méli byt poctivi a nezavisle myslet; tyto predpo-
klady uvedeni poslanci nespliuji. Ubohost, trapnost...

186

Kauza Vrbétice a Evropsky parlament

Nedopadne to tak, ze Cesko bude mit s Ruskem na dlouho
velice posramocené vztahy, zatimco nékteré jiné zemé — tieba
Neémecko — s nim budou mit cilé obchodni vztahy?

Zcela urcité. Polsko, Rumunsko nebo pobaltské zemé nemaji
v tomto ohledu co ztratit. Bylo tieba Ceskou republiku vme-
zefit mezi tradicn€ rusofobni zemé, abychom byli odkédzani
vyhradné na Zapad, ktery nas vydatné doji, obchodni ptilezi-
tosti v Rusku si vSak ponecha.

Kdo ma vlastné nejvetsi zajem na tom vyhrotit vztahy s Rus-
kem? Neni to snaha postavit Evropu proti Rusku?

Samoziejmé, Ze je. Evropa z toho nic pozitivniho nema4, jen
ztratu obchodnich pfilezitosti a zvySené naklady na zbrojeni.
Takto se ale chovaji nohsledi z vychodu. Zapadni Evropa je
mnohem rezervovangj$i, mimo Spojeného kralovstvi.

Pokracovanim Vrbétic je kauza Hamadcek. Ministr vnitra
a predseda CSSD chtél v Moskvé tidajné vyjednat milion vak-
cin Sputnik V a summit USA—Rusko v Praze vyménou za mlce-
ni kolem pripadu Vrbétic. Tuto zpravu minuly tyden zverejnil
na Seznam Zpravy novinar Janek Kroupa. Verite, Ze by se mi-
nistr vnitra takového jednani chtél dopustit?

Je to jen dezinformaéni web Seznam Zpravy a osvédceny
skandalista a konspirator Kroupa, nebo jsou i n¢jaké redlné
diikkazy? Ja o nich nevim. Jan Hamac¢ek ma sice patet jak tu-

reckou Savli, ale neni debil.

Je pro vas Janek Kroupa ditvéryhodnym novinarem?
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Moji diivéry neni hoden. A vy ho pokladate za kolegu?
Miize jit o utok na objednavku? Pokud ano, ¢i?

Nejspi§ o objednavku BIS z podnétu zahrani¢nich tajnych
sluzeb a né&jakych cizich statnich nebo nadstatnich Ciniteld.
Dtkazy nemam, jen podezieni, ale na rozdil od nich —nic bez
dikazl netvrdim, jen odhaduyji.

O cinnosti europoslancii nema veétsina verejnosti moc pre-
hled. Kteri z téch ceskych jsou nejvzddlenéjsi vasemu politic-
kému postoji?

Z mého pohledu jsou skoro vSichni extremisté. ,,Extremus®
je latinsky nejvzdalenéjsi. Oni jsou mné velmi vzdaleni, s vy-
jimkou generala BlaSka, ktery hlasuje velmi podobné jako ja.
Katefina Konec¢nd, od té doby, kdy sdéluji domaci vefejnosti,
kdo jak hlasoval, pfestala neucelné intrikovat a hlasuje na-
ptiklad v otazkach migrace podobné jako my s Blaskem, a to
Casto proti celé své frakci ,,Levice*. Neumim odhadnout, kdy
ji za to vylouéi. Z mého pohledu nejvice $kodi KDU-CSL,
TOP 09, STAN a Pirati. Trochu mén¢ skodi ANO a ODS.

Nekteti poslanci jsou velmi kvalifikovani, to je tieba uznat,
ale z mého pohledu vétSinou nepracuji v zdjmu Ceské vetej-
nosti.

EU je totiz v redlném svété nereformovatelnd a vyviji se
pro ¢eskou populaci velmi neptiznivé. PoSkozuje i jiné na-
rody, je to jednoznaéné projekt globalistické hyperburzoazie,
namifeny proti narodiim, statim a demokracii. Toto hodnoce-
ni se mize jevit jako nesmyslné, ale jen proto, ze o EU nema
cesky obc¢an Sanci néco se dozveédét nez ,,sama pozitiva a so-
cialni jistoty*.

To je na samostatny rozhovor. Napiiklad o Zeleném udé€lu,
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podpoie imigrace, o ,,uspesich* v boji proti covidu-19 atd.

Vyvoj je rychly a désivy. Protektorat zvany Evropska unie
nas chrani pfed samostatnym vyvojem a uplatnénim viile oby-
vatelstva. Zivotnim zdjmem kazdé Selmy je ochrana kofisti
pted zcizenim. Nahofe je zlovolnd hore¢na aktivita a dole ne-
informovany klid zaby v ohtivajici se vodé. Zkousim s tim
néco délat.

Jak vidite piisobeni europoslancii piratskych? Ptam se i proto,
e Pirati jsou podle priizkumii preferenci v Cesku nyni nejsil-
néjsi stranou a favoritem podzimnich (pokud nebudou diive)
parlamentnich voleb...

J& se Piratim vénuji s velkou péci, popularizuji je a snazim se,
aby nic podstatného z jejich ¢innosti neuniklo pozornosti Ces-
ké vetejnosti. V§iml jsem si zajimavého jevu. Piratsti europo-
slanci Kolaja, Peksa a Gregorova davaji na svoje FB stranky
své projevy ve formé videi i textil, ale odezva na n¢ je slaba,
kolem dvaceti komentaiti, a skoro vSechny negativni. Kdyz
dam tytéz jejich komentéate na svlij FB j4, byva komentata
500-1000, a také velmi negativni vici nim. Teprve po moji
popularizaci zajem na jejich FB stoupd. Nutné si tedy kladu
otazku, kdo je tedy vlastné voli? A jestliZe se o nich traduje, ze
jsou velmi zdatni na socialnich sitich, tak jak se to projevuje?
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(5. 10. 2021 Parlamentni listy)

,»Z10d&] blizniho ze nemiluje? Vzdyt on se s nim rozdélu-
je!“ Tento citat Karla Havlicka Borovského sedi na evropské
prerozdélovace velmi vystizné.

Pamatujeme si na heslo ,,Zpatky do Evropy*. M¢lo navo-
dit idealizovanou piedstavu prvni republiky v kombinaci se
stejn¢ idealizovanou ptedstavou zapadonémeckého blahoby-
tu. Vyzeneme komunisty a bude dobfe, rezonovalo ve vétsing
hlav. K tomu se pfidal optimismus, Ze ,,oni ndm pomohou®, ze
se vrati emigranti a podpoii cestu k blahobytu. Za jak dlouho
doZeneme v platech Rakousko? Ukazalo se, ze véci se vyvijeji
ponékud jinak. Povedla se cesta od kolektivismu k individua-
lismu. Kone¢né bylo mozné se s hrdosti hlasit ke lhostejnosti
k cizim osudiim a vlastni stat vidét jako nepfitele.

Pfijmeme-li argumentaci politikii vSech ostatnich stran
(mimo SPD), podle niz nemlizeme bez EU ptezit, méla by
padnout otazka, jak jsme se viibec dozili roku 2004, jak viibec
mohou existovat evropské zemé¢ mimo EU a co tak skvélého
jsme za téch 17 let ziskali? Dozvime se, ze dostdvame ev-
ropské dotace a mame spoustu novych pftilezitosti, které vy-
plyvaji z liberalizace mezinarodniho obchodu. Vypocitava se
volny pohyb kapitalu, zbozi, sluzeb a osob. Lahodi to mno-
hym usim, jenze kapital je voln€ a nezdanén vyvazen ze zemé,
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cizi zbozZi voln¢ a radostné vytlacuje domaci, anizZ je nutné
levnéjsi a/nebo kvalitngjsi, a stejné je to se sluzbami, nejen
bankovnimi. Volny pohyb osob si lidé pfedstavuji jako staze
studentli v zahrani¢i a cestovani s minimem formalit. JenZe
dilezitéjsi je volny pohyb levné pracovni sily, coz vede k udr-
zovani nizkych mezd v CR, a tim i nizkych déichodti a niz-
ké zivotni tirovné tak potfebné pro podnikatele nezavislé na
domadci spotiebe. Dvoj- a trojkoalice argumentuji, Ze mistni
obcané nechtéji nekteré prace vykonavat, a tak naSim zamést-
navatelim chybi pracovni sila. A jsme pfece ,,mald exportni
ekonomika®. Jenze nasi obcané spiSe nechtéji pracovat za tak
nizké mzdy. Chtéji totiz zit dlistojné s rodinou bez velké nou-
ze, ne na Spinavé ubytovné a posilat penize domt jako mnozi
gastarbajtii.

A pak je tu dileZita otazka, jestli ti ,,nasi podnikatelé* jsou
viibec nasi. A jsou-li ,,nasi®, jestli tady plati dané. VétSinou
neplati, maji pfece ,,dantové raje”. Evropskd unie ale pie-
ce ,,bojuje* proti daniovym rajim. Bojuje tak Gspésné, ze za
dlouha desetileti nebylo dosazeno zadného pokroku. Pokud
ovSem nepoklddame za Gspéch vytvoreni seznamu danovych
raju, z n¢hoz samoziejmé nevyplyva omezeni jejich vyuzi-
vani. Danové uniky jsou tedy legélni, prosté ,,volnym pohy-
bem*. Svétovy obchod je totiz zliberalizovan natolik (pomoci
smluv GATT a WTO doplnénych smlouvami o dvojim zda-
néni podle vzoru OECD), Ze zadna zemé neni schopna zabra-
nit vyvozu kapitalu. Neni to jako pred valkou, kdy podnikani
v Ceskoslovensku znamenalo platit dané v Ceskoslovensku
ve prospéch narodniho hospodaistvi a obcanii statu. Doba
se zménila. Narodohospodati uz nejsou, jen Ufednici, tcetni
a analytici firem. Politici, a¢ stale je$té voleni ob¢any narod-
nich statid, se uz nezodpovidaji svym obc¢anim, ale vétSinou
slouzi nadnarodnim korporacim a jejich z4jmam.
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Nenechme se mylit ndzvy organizaci a jejich ptivodné ¢eskych
predstavitelii. Byvaly ministr za KSC a #imsky katolik Vladi-
mir Dlouhy je prezidentem Hospodaiské komory CR, ktera
oviem zastupuje pfevazné cizi firmy podnikajici v CR. A tak
napt. tvrdi, Ze pro riist mezd zaméstnancii v CR ,,neni pro-
stor“. Byvaly namé&stek ministra financi a statni tajemnik pro
evropské zalezitosti za CSSD Tomas Prouza je vicepreziden-
tem Hospodaiské komory CR a prezidentem Svazu obchodu
a cestovniho ruchu CR. V tomto svazu maji rozhodujici slo-
vo zahrani¢ni subjekty, naptiklad obchodni fetézce. Proto byl
opakovang zvan do ,,Otdzek Vaclava Moravce®, aby vysvétlil,
Jak nebezpecne by bylo zvySovani potravinové sobéstacnosti
CR. Retézce piece cht&ji dovazet dotované potraviny ze za-
hrani¢i a udrzovat vysoké obchodni ptirazky.

Evropské unie byla zaloZena nadnarodnimi korporacemi,
pro které také pracuje. Ob¢ané maji byt chranéni pted infor-
macemi, aby zlstavali v klidu, neznepokojovani realitou. Pro
nadnérodni korporace pracuji davy tfednikli a lobbistil, me-
dialnich manipulatorti a také uzitecnych idiotti v Evropském
parlamentu. Vladne korupce a strach. Eurofilni poslanci EP
stale konaji dobro, jak by se dalo soudit z ndzvii jejich inicia-
tivnich zprav a schvalovanych projektt, jako je ,,Zelenéd do-
hoda- Green Deal“. Kdo by nemél rad ptirodu a neptal si jeji
zkrasnéni? JenZe pod nesmyslnou zaminkou boje proti skleni-
kovym plynlim zaciné byt likvidovan primysl zdkazem uhli,
ropy, plynu, jaderné energie a spalovacich motorti do roku
2035, zafina byt omezovana zeméd¢elskd vyroba atd. Zatim
hlavn¢ rostou ceny energie. Zvysené ndklady se promitnou
do vSech cen s obrovskymi socidlnimi dusledky. Poslanci
EP ptedlozili vloni analyzy o ristu ,.energetické chudoby*
a ,,bezdomovectvi“ v EU. Energetickd chudoba mé byt feSena
davkami pro nejchudsi, bezdomovectvi se fesi prohlasenim
o vyfeSeni bezdomovectvi do roku 2035.
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Uprchliky z oblasti vale¢nych konflikth méme ptijimat
z humanitarnich divodi, ackoli valky rozpoutali ,,nasi spo-
jenci® a utikaji 1 hrdlofezové. Nelegalni migranti byli zruSeni
legalizaci vSech. Evropska komise a po ni 1 Evropsky parla-
ment prosazuji pro migranty ,,bezpecné cesty®, tedy aby je ne-
obtézovaly zadné kontroly. Hlasovala pro to 1 vétSina poslan-
cti za CR. Jak nam fekl expert z Evropské komise pozvany
poslankyni Sojdrovou: ,,Imigranty potiebujeme, uz ted’ chybi
v EU ptl milionu IT odbornikt.“ Podporovani jsou ale zejmé-
na muslimové. Ti se nevzdaji své viry, k niz patii i povinnost
boje proti ,,nevéticim®. Konflikty jsou zaruceny, a tim 1 dalsi
rozklad spole¢nosti.
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(28. 12. 2021, Parlamentni listy)

V Ceské republice byly politickym vrcholem roku volby do
Poslaneckeé snemovny, ve kterych byl favoritem Andrej Babis.
Avsak nevyhrdl a odchazi do opozice. Zaslouzil si to? Pro¢
Babis prohral?

Andrej Babi$ vyuzil mnohych pftilezitosti chybovat. Nevim,
jestli byl favoritem. Média a agentury pro vyzkum vetejného
minéni dlouho favorizovaly PirSTAN. Objektivni posuzovani
»zasluhy* ptredpoklada n¢jakou vyssi spravedlnost. Samoziej-
m¢, podle ptiznivcl pétikoalice si Andrej Babis zaslouzil pro-
hrat. Obavam se, Ze ,,Iépe uz bylo* a budeme se slzou v oku
vzpominat na Casy, kdy to stalo za starou belu. Tak straSnou
vladu jsme jesté neméli, a to je co fici pfi t€ konkurenci. A ne-
jde jen o Langsadlovou a Lipavského.

Muj pritel v Srbsku pred nékolika lety charakterizoval tam-
ni politickou situaci slovy: ,,Ta vlada, kterou ted’ mame, je
prvni, ktera neni hor$i nez ta predchozi.* Myslim, Ze na tako-
vy Stastny okamzik si jesté pockame. Andrej Babis mél ziej-
mé kvalitni poradce, vybruslil z mnoha malért, bez poradct
by byval dopadl mnohem huf.

Bylo vitezstvi koalic SPOLU a PirSTAN zaslouzené, nebo bylo
dilem ndahody?
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Na nahodu nevéfim, ale véfim na nec¢ekanou souhru okolnos-
ti. Jak jsem uvedl, covid nelze fesit ,,dobie* ke vSeobecné spo-
kojenosti. To bylo velké stésti petikoalice, ktera teprve ukaze,
ze kritizovat je o dost leh¢i, nez véci délat dobte. K tomu pfi-
poctéme obrovsky vliv medialni masaze, ktera stale napadala
ANO a jeho koali¢ni partnery a umoziiovala opozici stale tto-
¢it. Méli jsme nabyt dojmu, ze spravné by to délali oni, kdyby
mohli. SPD je v médiich podrobovéna jiné strategii, prakticky
neni skoro pfipominana, aby se snad o ni ob¢ané nezajimali.
Ma byt pro vetejnost neviditelna.

K tomu bych pfipomnél, Ze ve skutecnosti pétikoalice
ziskala jen tfetinu hlast opravnénych voli¢l a skoro milion
hlast propadlo, nebot’ byly dany strandm, které nedosdhly
5 %. Neni tedy pravda, ze vefejnost touzila po této vlade,
a brzo se to ukaze. Vlada bude tesit vétsi problémy s jeste
mens$imi schopnostmi nez ta predchozi. A vsad'te se, ze média
ji budou ptat mnohem méné nez pied volbami. Kromé covi-
du, ktery nezmizi, se v ,,celé krase* projevi tzv. Zeleny ud¢l
s energetickou bidou, s ipadkem zemédé€lstvi a hospodarstvi
vibec, to vSe s désivymi nasledky.

A ptidejme rychlé vyhrocovani konfliktu NATO — Rusko.
Pfipomenme si, Ze covid se neda fesit k vSeobecné spoko-
jenosti. V1adni strany jsou pfiznivei Zeleného udélu, jejich
poslanci pro n&j v Evropském parlamentu hlasuji, a Silenci
s absenci predstavivosti a odpovédnosti radostné vyhrocuji
situaci, kterd muze vést k vélce bez vitézl. Pro ptiklad bych
jmenoval Lipavského z Aspen institutu, LangSadlovou nebo
Cernochovou; ostatni &lenové vlady neziistavaji piilis pozadu.

Stoupaji ceny energii, pristi rok nebude podle odbornikii lep-
§i—a do toho nam EK vymyslela, Ze od roku 2040 by se neme-
lo v EU topit ani plynem, poté co uz by to nemélo byt uhlim,
a kdovi, jak to bude s jadrem. Neni to takovy nesmysiny poli-
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ticky vykrik typu Nikity Chruscova, ze Sovétsky svaz do toho
roku dozene a predezene Spojené staty?

Jsem piesvédcen, ze Evropskd komise pfeceniuje svoji silu
a ze ani s podporou jesté radikalnéjSich poslanct Evropského
parlamentu nedosédhne svych cilt. Staty a obcané jesté neby-
li odstranéni. Zatim moc neprotestuji, protoze nasledky za-
tim nejsou tak hrizné, aby vlady ochotné protestovat mély
podporu ve vetejnosti. Totiz to, co je vyprojektovano, beze
zbytku realizovat nelze. S ristem cen energie zmizi podpora
vetejnosti. UZ ted’ pozoruji ve Vyboru pro zeméd¢lstvi a roz-
voj venkova mnozstvi vyhrad k Zelenému ud¢€lu od poslanct,
kteti se ho jesté pred par tydny neodvazili nepodporovat.

Na jednani vyboru jsem také sméle vyslovil paralelu s bu-
dovatelskym nadsenim v padeséatych letech v ,,tdbofe miru
a socialismu® vcetné¢ podobnych sloganti, nadSené¢ mladeze
a ambicidznich plant, zdvazkového hnuti a voluntaristického
socialniho inzenyrstvi motivovaného ideologicky bez ptihléd-
nuti k realité. Pfipomnél jsem ale, Ze vétSina z toho skonci-
la za par let, protoze chytfejSim drzitelim moci bylo jasné,
Ze bez odstranéni vystielkil by skoncili 1 oni sami. To vSe se
délo na pocatku ,,budovani socialismu®. Ted’ se podobné véci
déji ve vrcholné fazi kapitalismu a misto utlumu se z roku na
rok stupniuji. Zeleni, socialisté, Levice a dokonce ¢ast liberala
a lidovct jedna, jako by neveédéli, Ze ziji v kapitalismu.

Na rekordni vysi jsou ceny emisnich povolenek, které vysoko
prekracuji jakékoliv odhady. Jde o vymysl EU, ta s nimi ani
v této situaci nic nedéld. Proc¢?

Emisni povolenky jsou zlo¢inem od samého pocatku. Ziej-
mé byly vymysleny jako investi¢ni piilezitost, i kdyz se jejich
tvurci tvafili, Ze maji za cil ,,fesit klima®. Skutecny cil Evrop-
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ské unie je totiz slouzit velkym investortim, to vSechno ostatni
jsou kecy. Po ovoci poznate je. Sledujme stopu penéz!

Bude EU donucena k reseni energeticke situace tlakem nékte-
rych clenskych statii nebo socialnimi nepokoji obyvatel?

Obavam se, Ze Evropska unie k tomu nebude donucena, pro-
toze v Cele dulezitych statd jsou rovnéz sluhové nejvétsich
investord a polykaétl nejvétsich ziski. Cekat néco jiného je
stejn€ zbytec¢né jako oCekavat omezeni nebo dokonce zruSeni
daniovych raji. Ne, Evropska unie ma za cil maximalni profit
nejvetSich bohacl; o obCanech se jen Zvani.

Jak vyznamné je v tomto smeru Nemecko? V techto dnech od-
stavuje tri bloky jaderné elektrarny o vykonu dvou Temelinu
a do konce pristiho roku uplné vSechny své jaderné elektrarny.
Od uhli Néemecko také ustupuje, takze kromé obnovitelnych
zdrojit mu zbyva uz jen plyn, ktery ma ovsem v roce 2040 kon-
cit? Jak tomuto rozumet?

K tomu pfipoctéte zmareni Severniho proudu (Nord Stream
2), které prosazuji Zeleni, ktefi jsou nenahraditelnou soucasti
jejich vladni koalice. A ptipoctéte vyroky norskych politikd,
kteti se predhanéji ve slibech, kdy piestanou téZit uhlovodiky
na svém pobfezi a zdsobovat severozapadni Evropu. Zbavte
se predstavy, Ze se tito idioti fidi redlnymi kalkulacemi a ve-
fejnym zdjmem, tak jak si ho pfedstavuje vefejnost, prestoze
déle voli takovéto politiky.

To ve v situaci, kdy Cina a Indie dal uZivaji vechny ener-
getické zdroje. Mam trochu zébrany o tom mluvit, protoze se
obavam, ze tomu nikdo, kdo toho nebyl svédkem a nezajima
se o politiku, neuvéfi. Asi pred 25 lety v jednom z prvnich
rozhovorti s Milosem Zemanem jsem mu sdélil sviij novy po-
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znatek z kratké praxe v politice. Rekl jsem mu, Ze mé nejvic
ptekvapilo, ze naprosta vétSina lidi viibec nedokaze predvidat
Vyvoj, protoze se o n€j ani nezajimaji, a procesy pochopi, az
kdyz pfijdou nasledky. Milo§ Zeman mi fekl, ze se hluboce
mylim, Ze po vzniku nésledkt jesté¢ velmi dlouho trva, nez si
jich lidé v§imnou a pochopi je. Mél pravdu. Zlocinci a tvlrci
bizarnich ideologii maji tedy pohodlny naskok.

Bude viibec uveden do provozu plynovod Nord Stream 2, kte-
ry mél podporu byvalé kanclérky Merkelové? Napriklad nova
némecka ministryné zahranici, predsedkyné Strany zelenych,
se na néj diva ponékud jinak... Co z toho miize vzejit?

To jsem sam zvédav. Neznadm politickou situaci v Némecku
natolik, abych si to dovolil odhadovat. Pokud nebude dan do
provozu, tim hiif, tim diive se objevi diisledky v energetické
bilanci a tim diive, po pfimétené dlouhé pauze obcané ve své
vétsin€ pochopi, kdo jim to vladne, a dojde nutné ke zmé-
n€, moznd 1 ptiznivé. To uz ale miiZze byt na v€asnou napravu
Skod dost pozdé. Proto si nemyslim, ze ¢im hufe, tim 1épe.
Hospodafiské a socialni diisledky budou dramatické.

Pristi rok nas ceka predsednictvi v Evropské unii. Co by vilada
méla prosazovat v zajmu ceského obcana?

Jak pozoruji v Evropském parlamentu, na tom, kdo ma pted-
sednictvi, malo zalezi. Malé staty stejné¢ nemohou prosadit
svoje zajmy. Maji malo sil a Celi ptili§ velké presile, a proto
nemohou byt Gspésné, kdyby chteély néco ménit. Jako ptiklad
snad postaci usneseni Evropského parlamentu z minulého
tydne, které chce trestat Slovinsko, jez soucasn¢ ma predsed-
nictvi EU. Tak jakou moznost ma asi piedsedajici dvoumilio-
nové Slovinsko celit tlaku Evropské komise?
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Obecné by ceské vlada méla prosazovat véci prospéSné pro
obcany Ceské republiky. Obavam se, ze ma jiné cile, shodné
s pranim Evropské komise a hlubokého statu v USA.
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Unijni ,spolec¢né“ znamena diktat, nic hezkého

(12. 1.2022)

(¢lanek reagujici na predchozi rozhovor Cyrila Svobody o EU
zverejneny na Parlamentnich listech)

Proc¢ se zabyvat rozhovorem Cyrila Svobody? Neni to pro-
to, ze by jeho odpovédi byly mimotfadné chytré nebo hloupé,
nebo proto, ze se jeho osobnosti pro jeji vahu nelze vyhnout,
ale proto, Ze rozhovor se mi jevi jako velmi inspirativni, nutici
k zamysleni.

Cyril Svoboda zduraznuje, Ze se globalni problémy musi
resit spolecné. To je jist¢ pravda, alespoin pokud je vile ke
spole¢nému cili, spoleénému feseni. Jenze teze o spolecném
feSeni globalnich problémil je oblibené zaklinadlo politika
podporujicich sméfovani Evropské unie k unitarnimu statu.
Co znamena ,,spole¢né*? Staci spolecné smétovani ke svo-
bodné¢ dohodnutému feseni, nebo ma jit o bezvyhradné pod-
voleni se diktatu silnéjsich?

Slovo ,,spole¢né* ma pozitivni konotaci. Jenze ma oprav-
du vétsi cenu nez ,,svobodné®, tedy s respektovanim odlis-
nych z4jmu, nazord a poteb? S tim by asi souhlasil jen ¢lovek
s dusi diktatora nebo vyznavac¢ povinné kazné a respektovani
autority, byt’ jeji moc nebyla nabyta svobodnou volbou.

JenzZe eurounijni ,,spole¢né mé praveé takovy charakter
diktatu. Naptiklad nedavno schvéalené noty pod ptfiznacnym
nazvem ,,Spolecna zemédélskd politika®. Tento dokument
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neni vysledkem dobrovolného pfipojeni k nédvrhu na zakladé
vzajemné vyhodnosti, ale znamend povinnost konat podle ur-
¢enych pravidel vyhodnych pro drzitele moci. ,,Spole¢né po-
litika* v tomto ptipadé znamend diskrimina¢ni podminky pro
slabsi zem¢ vychodni Evropy. Znamend nejen niz$i platby na
hektar, ale také nau¢enou bezmocnost vii¢i zdpadnim dumpin-
govym cenam a dovoziim podtradnych produkti. ,,Spole¢né*
sniZeni pesticidii ve vSech zemich o 50 % znamena, ze azZ os-
minasobné rozdily mezi zemémi budou pokracovat. ,,Spolec-
né*“ znamena rezignovat na potravinovou sobéstacnost a smi-
fit se s jejim dal$im poklesem.

»Spolecné feseni globalnich problémii*“ znamena podtizeni
mensich zemi v otdzkéch spole¢né ,,zahrani¢ni a obranné po-
litiky*. Pro snaz$i dosaZeni ,,spole¢né viile* se proto navrhuje
zruSeni zasady konsenzu a jeji nahrazeni diktatem kvalifiko-
vané vétSiny. Zajmy mensich zemi budou uz zcela lhostejné.
Porazeni budou mit nulovou vyjednéavaci pozici.

»Spolecné feseni znamena zasahovani do vnitinich uspo-
fadani stath a ignorovani jejich z4jma, tradic a kultury s od-
volanim na gumové definované ,,evropské hodnoty* a také
méteni dvojim metrem. Aby se ,,spolecné* feSeni datilo, na-
vrhuji unijni radikalové trestat za neloajalitu. Ceskem bez
voleb nominovana, ale Cesku rozhodn& neslouZici komisai-
ka Véra Jourova a vétsina politickych frakei europarlamentu
zada tresty pro staty, které nejsou ochotny se zcela podrobit.
To je ptipad Polska a Mad’arska a nedavno také Slovinska bez
ohledu na jeho aktudlni pfedsednictvi. M4 to zatim drobnou
vadu, Evropské unie neni smluvni stranou Smlouvy o Evrop-
ské unii.

»Ipolecné znamena v Evropské unii skoro vzdy potlaceni
zajmi mensSich statd, byt s nadSenym souhlasem jejich vnitini
globaliza¢ni opozice. ,,Spole¢né* naopak neznamena ve ,,spo-
leCném zajmu*.
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Urednik ma alibi

Souhlasim s deklaraci Cyrila Svobody: ,,V zahrani¢ni po-
litice by byl idedlni cestou fad zaloZeny na respektu a hledani
kompromist.“ Ale neni to pokrytectvi, kdyZ vime, jak to je
a bude ve skute¢nosti? Ci zajmy budou muset byt respektova-
ny a kdo bude muset pfistoupit na , kompromis®, tedy ustou-
pit?

Mg¢l jsem pfilezitost se Cyrila Svobody zeptat, pro¢ jako
ministr zahrani¢nich véci za Ceskou republiku pied americ-
kou invazi prohlésil, Ze v Irdku byla zjiSténa pfitomnost che-
mickych zbrani. Rekl mi, Ze nemél jinou moznost, protoZe
takovou zpravu obdrzel od tajnych sluzeb. Ma byt ministr
ufednikem v rukou tajnych sluzeb navazanych na cizi zajmy?
Byla to lez, ale ufednik m4 alibi, byl uveden v omyl, pod-
veden. Jak je to tedy s Vrbéticemi a dal§imi piipady? Mame
se ,,spolecné* nechat zatahnout do znicujici valky na zéklad¢
podvodu a cizich zajma?

Cyril Svoboda uvadi jako dobry ptiklad spolecného feSeni
globalniho problému unijni ,,feSeni* pandemie. Ano, to bylo
feSeno ,,spolecné®, jen tak néjak bez nas a za naSimi zady.
Smlouvy s farmaceutickymi firmami jsou pro nés stale zacer-
néné. Ze jde o gigantickou korupci, na to si lze vsadit.

Jako dalsi piiklad ,,spole¢ného* feseni uvadi ,,nelegdlni
migraci“. Ale vime, Ze ji némeckd kanclérka za nas za vSech-
ny vitala a pozdéji EU ,,spolecné* rezignovala na kontrolu
dovozu migrantd, pii némz spolupracovaly neziskovky a pie-
vadécské gangy. ,,Spolecné” platime vypalné Turecku, ale
»spoleéne* vyhlasujeme sankce na Bélorusko. Europoslanci
témet spolecné zamlCuji, Ze je naplanovana legalizace dalsi
imigrace, a tim je spolecné feSen problém starnuti Evropy
a nedostatku inzenyrd. Dusledky poneseme spolec¢né, bez-
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branni proti ,,spole¢né* vili a s védomim, jak to dopada v is-
lamizovanych zemich.

Cyril Svoboda mé pravdu, Ze ,,sdzet pouze na individudl-
ni obranu ¢i strategii jednotlivych stat je chyba“. Ano, je to
chyba srovnatelné velkd jako sdzet na dobrou vili velmoci
a byvalych kolonialnich mocnosti a véfit, Ze budou respekto-
vat nase zajmy. Ufednikim se dobie vladne, kdyZ maji noty
od protektora. Jsou ,,rozumni‘, a proto ochotni pfijmout ideo-
logii od autority, lhostejno zda aktualné zapadni, vychodni, le-
vicové nebo pravicové, s nadéjnymi nebo zjevné zhoubnymi
cili. Ne vSem obcantim se ale v protektoratu dobie dafi.

Cyril Svoboda vidi problém (a neni sdm) v tom, Ze ,,staty
deleguji do klicovych pozic v Evropé politiky druhé az tieti
kategorie“. JenZe k dosazeni planovanych cilii to pfece staci.
Na co myslitele? Podle Svobody ,,Evropska unie nema vizio-
nafe nebo lidra, ktery by si véd¢l rady a fikal, jakym smérem
ma Evropa jit“. Ano, snaZivi Gfednici podrobujici se zhoub-
nym napadim vedou zemé Evropské unie k upadku. Ale
v jaké funkci by ,,vizionai musel byt a jak by se do ni dostal,
aby zménil osud narodl a odvratil hrozici konec?

Neni to spis tak, ze v ptipad¢é Evropské unie ,,spole¢né* ne-
znamena ,,po dobrovolné shodég, k vSestrannému prospéchu®,
ale bezpodminec¢né podrobeni, kdyZ ,,spolecnd pravidla“ jsou
vynucovana jako nadfazena narodnim zajmiim a odchod z EU
brzdi giganticka korupce s rostoucim spole¢nym zadluzenim?
Cyril Svoboda pieje Petru Fialovi, ,,aby to zvladli*. Jenze pta-
ni Uspéchu politikiim druhé az tieti kategorie a nedobré vile
zemi nepomiize. Svoboda si mysli, ze NATO ma po neusp¢-
Sich ,,ud¢lat skute¢nou sebereflexi®. Jenze jsme svédky per-
petuace selhani, kterd je dikazem neschopnosti a neochoty se
poucit. Pokud je tedy NATO ,,obrannou alianci®.

Pravidelné v Evropském parlamentu pozoruji sdileny po-
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cit ,,evropské moralni a kulturni nadtazenosti. Poslanci nejen
z byvalych kolonidlnich mocnosti citi pravo 1 povinnost radit,
regulovat a trestat zbytek svéta. Nechapou, Ze je to neadekvat-
ni, trapné a sm&sné. Hrozi péstickou Ciné a Rusku a éekaji po-
chvalu zpoza velké louze. Evropska unie svétovou mocnosti
neni a nebude.

Cyril Svoboda prohlasuje, Ze ,,Evropska unie nepotiebuje
reformu instituci®. Jenze dosazené vysledky nejsou ndhodné.
A budou se prohlubovat. Osud organismu je dan jeho gene-
tickym kdédem a naroky prostiedi. Prostiedi dneSniho svéta je
naro¢né a Evropska unie ma pfili§ mnoho letalnich gentli. Na-
pady a viile vizionaili na tom nic nezméni. Nechce to drobnou
upravu jizdniho tadu, ale rozumné svobodné smétovani. Co
nejvice samostatné a svobodné, jak to jenom jde.
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Jestlize vidime politiky, kteti prosazuji sankce proti Rusku,
které velmi tézce poSkodi hospodaistvi zemi, jez zastupuji,
a to nékdy jeste silnéji nez Rusko, melo by to nutit k zamysle-
ni.

Skoro vSichni politici neruské Evropy jsou jen pimprlata,
ktera slouzi cizi moci a realizuji akce té¢Zce poskozujici vlastni
narodni komunity. Evropa v dne$ni dobé nemiize mit vazné
minéné ambice vladnout svétu, 1 kdyz zapadoevropsti politici
z byvalych kolonidlnich mocnosti se nadéle chovaji, jako by
mohli ur€ovat chod svéta.

Vilka na Ukrajiné jako déjinny prelom

Ruska vojenska akce je pro sveét nepochybné naprosto pre-
lomovéa. Pro Rusko je Evropa ztracena, pro Evropu je Rusko
ztraceno. Na rozdil od jinych agresi bez mandatu OSN, které
realizovali Ameri¢ané n¢kdy doprovazeni armadami ,,bratr-
skych narodi a které po sobé zanechdvaly miliony mrtvych,
aniz by je kdokoli mohl zastavit a sankcionovat, agrese Rus-
ké federace spustila lavinu sankci. Agresi Ruska pfedchézelo
rozsifovani NATO az k hranicim Ruska, hore¢né vyzbrojova-
ni Ukrajiny po pfevratu v roce 2014, projektovani a vystav-
ba vojenskych zakladen NATO tamtéz, genocida etnickych
,proruskych* Rusi ve vychodnim cipu Ukrajiny, ignorovani
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pozadavku bezpecnosti Ruska Zapadem, odmitani skutec-
ného diplomatického jednani s Ruskem a nakonec dokonce
uvahy o opétovném rozmisténi jadernych zbrani na Ukrajiné,
samoziejmé namifenych proti Rusku. Medialni piiprava davii
v neruské Evropé pracovala se stupiiovanim strachu z Ruska
a nenavisti k Rusku.

To vSe nemohlo Rusko vyhodnotit jinak nez jako trvalou
snahu pro vybudovéani vyhodnych pozic pro Utok na Rusko.
Necekal jsem ruskou agresi 24. Gnora, ale na rozdil od riz-
nych expertll jsem se agrese do budoucnosti obaval, protoze
chovani Zapadu, samoziejme véetné USA a zejména na Ukra-
jiné, nemohlo Rusko vyhodnotit jinak neZ jako nevyhnutel-
nost vojenského konfliktu. Lidové fe¢eno, medvéd byl nezod-
povédné zahnan do kouta. Mlzeme tisickrat opakovat, Ze to
ruskou agresi neomlouva, ale moralni hodnoceni, at’ spravné
¢i nespravné, je v praxi k ni¢emu. Rusko zautocilo, protoze
bylo tlaceno do kouta. Chcete-li toto konstatovani vytrhnout
z kontextu, posluZte si!

Agrese jako vychodisko z nouze

Jsem si jist, Ze zahanéni do kouta bylo zcela védomeé, or-
ganizované, imyslné. USA prosté projevily timysl téZce po-
Skodit, nejradéji fakticky znicit Rusko bojem ,,do posledniho
Ukrajince®, pokud dosud neutekl pied bidou. Toto hodnoceni
je sotva zpochybnitelné bez ohledu na jeho odmitani. Mén¢ je
uz ocividné, ze USA ,,musely* zatlacovat Rusko, protoze pro-
hrévaly bitvu o uchovéni svétové dominance symbolizované
dolarem jako svétovou rezervni ménou. Tim byly zatlacovany
do kouta. Hrozi, Ze uz nebude mozné vystacit s vyrobou dola-
rovych jednicek a nul a s ,,kvantitativnim uvolfiovanim*. Ne-
hrozi, ale je jisté, Ze dominance USA kon¢i a bude nahrazena
dominanci Ciny, ktera Rusko stale jesté potiebuje.
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EU jako FiSe, nad kterou slunce zapada

Evropska unie vystupuje jako svétova fise, ale pfitom vy-
dava proklamace o ,,nutnosti prohloubeni vztahti s USA na
principu rovnopravnosti“. Je to smé&$né, Evropskd unie je
americky protektorat jako celek a jeji ¢lenové samoziejmé
také. Zemé nesouci americké zakladny neni rovnopravna,
stejné jako zemé, ktera je prosté mala.

Kdyz se prokazalo, ze CIA odposlouchavd vedou-
ci predstavitele ,,partnerskych® zemi EU, nestalo se a ne-
mohlo se stat nic... PoniZeni, které protektorat musi unést.
Jsme €leny EU, ktera v rozhodujicich otdzkach nepocita s pra-
vem veta. Pro ztratu formalnich zbytki suverenity CR ochot-
né hlasuji europoslanci KDU-CSL, StaN, TOP09 a Pirati.
ODS a ANO jsou s tim smifeny, SPD tomu nedokéze zabranit.

Sti‘elba do vlastni nohy

Protiruské sankce budou bolet a Rusko citelné¢ poskodi,
nejméng pribrzdi. Evropsky parlament pro n¢ téméf jednotné
zveda ruku, ackoli nemize nevédét, Ze po hlavnim poraZzeném,
totiz obétované Ukrajing, bude téZce poskozeno nejen Rusko,
ale 1 zemé Evropské unie, totiz jejich dolnich 99% obcand.
Co miize vést tyto atrapy politikli k takovému sebeobétovani,
vlastn€ obétovani obcantl jejich zemi? D4 se to vysvétlit jen
loajalitou k ,,jednoté®, ktera je jen stddnosti. Pro¢ jsou takovi
a co vede voli¢e k tomu, aby se nechali zastupovat Sktdci?
V podstaté neni na vybér. Manipulace davy dospéla k vyssi
védecké trovni a zmizela riznorodost médii.

Inteligentni strategii je mezi normdlnimi lidmi vzajemné
vyhodna spoluprace, miizeme ji fikat ,,win-win“. Pro¢ se neu-
platiiuje? Rusko ma suroviny a prostor, Zapad ma potad jesté
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néjaké vyspélé technologie. Proc je strategii upfit Rusku tech-
nologie a pfijit o zdroje, pro€ vitézi ,,strategie” vzajemné ne-
vyhodné nespoluprace? Muzeme ji fikat ,lose-lose*. Proc¢ je
zde perverzni snaha Skodit silnéj$i nez usili dosahnout vlast-
niho prospéchu? Protoze USA se spojeni Evropy s Ruskem
nehodi.

Politolog profesor Zden€k Mlynar mél na sklonku roku
1989 prednasku na prazské Pravnické fakulté. Doporucoval
»Rusko pfijmout do Evropy“. Setkal se s velmi ostrym nesou-
hlasem auditoria. Studenti o generaci mladsi nez ja trvali na
tom, ze ,,Rusko je jenom Horni Volta s jadernymi zbranémi.. .,
medved na hlinénych nohach, atd.” a jeho ,,ptijeti“ do Evro-
py neptichdzi v ivahu. Rusko musi byt potrestano, nejlépe
zniCeno. Profesor Mlynai argumentoval, ze nebude-li Rusko
pfijato do Evropy, ,,nutné se obrati k Cin&“. A to byly tehdejsi
Sovétsky svaz i Cina v jiné kondici neZ dnes.

Jednota stada a sila ideologie

Na konci tnora prob¢hlo jednani Vyboru pro zemédélstvi
arozvoj venkova Evropského parlamentu. Zastupce Evropské
komise nastinil realisticky obraz dramatickych ztrat pro unij-
ni zeméd¢lstvi a pro obchod s jeho komoditami a konstatoval
vysoky rist cen pro spotiebitele. Nenaznacil ani kousek moz-
ného feseni. (Ono totiz prakticky neexistuje. Upadek unijniho
zemé&délstvi, venkova a zivotni urovné obyvatel je za soucas-
né politiky neodvratny.) Koordinatofi jednotlivych frakei (az
na mne) se pak emotivné zaklinali potfebou srazit Rusko na
kolena sankcemi, at’ to stoji, co stoji.

Zpusob mysleni, ¢i spiSe nemysleni, s nimz se setkdvam
v Evropském parlamentu, mé& neptestava prekvapovat. Tako-
va mira loajality, konformity a absence rozumného tsudku,
s jakou se setkavame v tomto télese, je 1 v Ceské Poslanecké
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snémovné zatim nedosazitelna. Pfipomind mi to siln¢ piipad
havarie letadla korejskych aerolinii, jehoz posadka i cestujici
zahynuli jen proto, Ze si sluzebné& niZe postaveni piloti netrou-
fali polemizovat s $éfpilotem, ktery se zdsadné zmylil, proto-
ze nerozpoznal poruchu jednoho z piistrojii. Radé¢ji zahynuli,
nez by odporovali $éfovi. Podrobné Setfeni havarie ukazalo,
ze v korejské spolecnosti ma stale $éf tak velkou autoritu, Ze
si mu nikdo nedovoli oponovat ani ve smrtelném riziku.

Ptrikladt vrazedné konformity je v Evropském parlamentu
bezpocet, ale zaméfim se na sebevrazdu zvanou Green Deal.
Tento ,,projekt™ ¢i ,,strategie®, jak tomu fikaji, byl stvofen
v Evropské komisi, ambiciézné zdokonalen v Evropském
parlamentu v poméru asi 500:200 a odsouhlasen Evropskou
radou unijnich premiérti véetné Andreje Babise. ,,Védecké za-
klady* Green Deal neobstoji z hlediska znalosti ze zakladni
Skoly.

Dopady zamért rozpracovanych do detailu vetné sank-
ci pro staty neplnici ukoly neprosly zddnou oponenturou. Po
Skodach zpisobenych Covidem vcetné ,,boje proti nému
a Skodach zplsobenych sankcemi proti Rusku (a EU) né-
kteti naivni ekonomové soudi, ze Green Deal bude opustén,
protoze by prohloubil tipadek hospodatstvi. Myli se. Green
Deal nebude opustén, protoze EU davno opustil zdravy ro-
zum. | soucasnd ministryné zivotniho prostfedi Ing. Bc. Anna
Hubackova (KDU-CSL) se ohradila, Ze Green Deal musi byt
splnén stlj co sti;j.

Georgij Valentinovi¢ Plechanov byl marxisticky filosof od-
mitajici revoluci, tedy jaksi konzervativni. Ve svém nejzna-
m¢éjSim dile ,,O tloze osobnosti v d&jinach* tvrdil, ze kdyz
se ve spole¢nosti nakupi problémy a dochézi ke krizi, urcité
se objevi osobnost, ktera spolecnost z krize vyvede. Pokud se
mylil, tak poté§ panbih. (Ano, byl to Rus.)
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Listina prav a svobod usvédcuje viadu

(8. 3.2022)

Ajtaci sympatizujici s nartistajici totalitou organizuji Gtoky na
weby, aby je zablokovali.

Podle ¢l. 17 Listiny prav a svobod:

(1) Svoboda projevu a pravo na informace jsou zaruceny.

(2) Kazdy ma pravo vyjadfovat své nazory slovem, pismem,
tiskem, obrazem nebo jinym zplisobem, jakoz i svobodné vy-
hledavat, pifijimat a rozsifovat ideje a informace bez ohledu
na hranice statu.

(3) Cenzura je nepiipustna.

Nejsme ve valce, jak 1zive tvrdi premiér Fiala, neexistuji zad-
né diivody k omezeni prava na informace. Zadny zakon neu-
moziuje blokovat weby a soudy o blokovani nerozhodly. Jde
o protiistavni ¢innost soucasné vlady, zejména Fialy a Raku-
Sana.

Weby zprosttedkujici protizdkonné utoky hovofti o ,rus-
kych webech*, ale Ctete-1i dal, dozvite se, ze jde o weby, o kte-
rych premiér Fiala v pfimém ptenosu 1zivé tvrdil, ze jsou pla-
cené z Ruska. Proto bylo ¢i bude na Petra Fialu podano trestni
ozndmeni pro trestny ¢in pomluvy, ktery byl navic spachan
prostfednictvim sdélovacich prostredk, takze trestni sazba je
VysSi.

Mentalita uto¢nika sedicich u pocitacii se v nicem nelisi od
davu tutociciho na zidovské obchody nebo terorizujiciho po
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vélce civilni obyvatelstvo jen kvlili némecké narodnosti. Ubo-
zaci se skryvaji za anonymitu a pfesvédeni o beztrestnosti.
Soucasné si uzivaji pocitu moci nad jinymi, stejné jako kazdy
anonym. Vseho do ¢asu.
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,UKkrajinska fasisticka chatra“

(8. 3.2022)

Novinar: ,, Nezil jsem nadarmo, jen co nenavisti se mi podari-
lo vyvolat!*“ (Karel Capek, Bajky a podpovidky)

Docetl jsem se na Novinkach.cz, ze pry je asi 200 lidi sti-
hano kriminalisty Narodni centrély proti organizovanému zlo-
¢inu. Maji byt obvinéni z ,.trestného ¢inu popirani, zpochyb-
fovani, schvalovani a ospravedlnovani genocidy*.

Uveden je ptipad Zdenka Ondracka a je citovan jeho tdaj-
ny vyrok: ,,Obdivuji Putina za trpé€livost s tou ukrajinskou fa-
Sistickou chatrou... stfilet na skoly, Skolky, nemocnice a dalsi
ryze civilni objekty mohou opravdu jen sving.*

Manipulace

Autor ¢lanku, jist¢ zkuSeny dezinformator, vyrok umyslné
zkreslil, nebot’ ve skutecnosti znél: ,,Ptatelé, obdivuji Putina
za trpélivost s tou ukrajinskou faSistickou chatrou. SluSnym
Ukrajinciim se omlouvam, ale sttilet na Skoly, Skolky, nemoc-
nice a dalsi ryze civilni objekty mohou opravdu jen sving.*

Vyrok pfedchazel o Sest dni agresi Ruské federace a tyka
se tedy zcela evidentné genocidy na Donbasu provadéné ze-
jména batalionem Azov, pro néjz je oznaceni ,,fasisticka cha-
tra® velmi jemné, stejn¢ jako oznaceni ,,svine*. Vyslovné se
netykd ,,sluSnych Ukrajinct®.
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Clanek mé zjevné vyvolat dojem, ze Zdenék Ondraéek je
,provéfovan® pro trestny ¢in ,,popirdni, zpochybmovani...*,
nebot’ je v ¢lanku vyslovné jmenovan, takZe ¢tenaf ,,pochopi®,
7e on je ten ,,zadrzeny podeziely... a tedy budouci obvinény*.
O co ve skutecnosti jde? Ondracek napsal svilij tweet tyka-
jict se ,faSistickych svini* a mlady ctizddostivy poslanec za
TOPO09 na néj podal trestni oznameni. Asi mu imponuji faSis-
tické svin€. O trestnim oznameni se dozvédéla ,,investigativni
novinarka“ Slonkova, kterd o tom napsala na web Neovlivni:
,Policie vySetifuje komunistu Ondracka. Oslavoval Putina.*

V citaci samoziejmé vynechala ,,SluSnym Ukrajinciim se
omlouvam®. Od ni to pak opsali vSichni lini pisalkové z raz-
nych redakci, aniz by se obtéZovali najit piivodni vyrok, nebo
vyrok dokonce zkratili na: ,,Obdivuji Putina za trpélivost s tou
ukrajinskou faSistickou chatrou.* Tim se evidentné snazili na-
znacit, ze fasistickou chéatrou Ondracek mini vSechny Ukra-
jince.

Skutecnost je ovSem takova, Ze Ondracka v této souvislosti
policie viibec neoslovila, takZe ho sotva vySetiovala, jak tvrdi
Slonkova, natoz aby ho obvinila nebo dokonce stihala.

Clanek tvrdi, ze »policie provétuje asi 100 lidi, mezi nimi
i mnoho politikll z fad SPD a komunisti*“. Neuvadi pochopi-
teln€ Zadného politika, protoZe o Zddném nic takového nevi.
Formulace ma jen dehonestovat opozi¢ni parlamentni politic-
ké hnuti SPD a KSCM uvadi ze stejného ditvodu. V souvis-
losti s obvinénymi pise: ,,Daniela Makaye z SPD*, ackoliv
Makay clenem SPD nikdy nebyl, pfihlasil se, ale byl odmit-
nut. Ani Ondragek neni politik KSCM.

Trestni oznameni na premiéra

Provérovat lze ledacos. Dochazi k tomu na zakladé trest-
niho oznameni kohokoli. A uzZ miizete byt pro ubohé pisalky
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»Sprostym podezielym*.

Trestni oznameni mize byt divodné. Napiiklad novinat
Petr Hajek podava trestni ozndmeni na premiéra Petra Fialu.
Ten totiz zcela 1zivé vefejné obvinil provozovatele protitistav-
né zablokovanych webl, Ze jsou placeni z Ruska. Tim nepo-
chybné naplnil skutkovou podstatu trestného ¢inu pomluvy
podle § 184 Trestniho zédkoniku. Hrozi mu odnéti svobody na
dv¢ léta, jak tomu je, je-li trestny ¢in spachan tiskem, filmem,
rozhlasem, televizi. V tomto pfipad¢ jsem ke spravedlnosti
zvlast’ skepticky, co kdyz bude konstatovano, Ze ,,nenastala
Skoda®, nebo ,,trestny ¢in nebyl spachan®. Dvoji metr nepou-
Zivaji jen ,,investigativni novinafi®.

Paragrafy

Na zéklad¢é ¢eho by méli byt provéfovani stihani? § 405
Popirani, zpochybnovani, schvalovani a ospravedliiovani ge-
nocidia: ,,Kdo vetejné popira, zpochybiiuje, schvaluje nebo se
snazi ospravedlnit nacistické, komunistické nebo jiné geno-
cidium nebo nacistické, komunistické nebo jiné zlo¢iny proti
lidskosti nebo véale¢né zloCiny nebo zlo€iny proti miru, bude
potrestan odnétim svobody na Sest mésict az tii 1éta.*

Jak je definovano ,,genocidium*?
§ 400 Genocidium:

(1) Kdo v umyslu znicit upln€ nebo ¢astecné nékterou raso-
vou, etnickou, narodnostni, nabozenskou, tfidni nebo jinou
podobnou skupinu lidi

a) uvede pfislusniky takové skupiny do takovych Zivotnich
podminek, které maji pfivodit jejich uplné nebo Castecné fy-
zické zniceni,
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b) provede opatieni smetujici k tomu, aby se v takové skupiné
branilo rozeni déti,

¢) nasiln¢ prevadi déti z jedné takové skupiny do druhé, nebo
d) zptsobi piislusnikovi takové skupiny t€Zkou Gjmu na zdra-
vi nebo smrt,

bude potrestan odnétim svobody na dvanéct az dvacet let nebo
vyjimecnym trestem.

(2) Stejn¢ bude potrestan, kdo k ¢inu uvedeném v odstavci 1
vetejné podnécuje

(3) Ptiprava je trestna.

Je to obecny problém. Nejde jen o Ondracka, jde o kazdé-
ho, koho si ,,média“ usmysli Sikanovat. Také jsem to bohaté
zazil. ,,Skon¢i za miizemi?*, znél napiiklad nadpis a pod nim
fotomontaz moji tvare za miiZzemi, ackoli jsem nebyl vysetio-
van, obvinén, stihan. Korporace maji na korupci penéz dost
a pisalci si strasné potebuji posilit sebevédomi.

Takze v Ondrackové piipadé by musela byt ,.faSisticka
chatra“ (jakou ukrajinsky batalion Azov nepochybné je) ,,ra-
sovou, etnickou, narodnostni, ndbozenskou, tfidni nebo jinou
podobnou skupinu lidi.*“ Prvni ¢tyfi moznosti evidentné ne-
pfichazeji v uvahu, zbyva moznost, ze by ,faSisticka chatra*
byla skupinou podobnou jako rasa, etnikum, narodnost nebo
cirkev.

To batalion Azov evidentné neni, proto soudim, Ze se pii
stielbé na Skoly, Skolky, nemocnice a civilni objekty dopous-
tél genocidy. To ale osm let mainstreamovym dezinformato-
rim a dneSnim cenzorim vubec nevadilo.
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(13.3.2022)

Spolecnost je hluboce rozdélena. Mnoha zpiisoby. VSimneé-
me si rozdéleni na spotiebitele propagandy a obCany kriticky
myslici.

Je evidentni, Ze bezosty$né a protiistavni zavadéni cenzury
je projevem slabosti. Tato vlada tim dokazuje svoji neschop-
nost vyrovnat se ¢estné s realitou pomoci vérohodnych argu-
menti a obecné prospésnych ¢ind. Domniva se, Ze ozna¢enim
oponentnich nazori jako ,,dezinformace* a vyhriizkami trest-
nim postihem si zajisti podporu masy nemyslicich a strach
myslicich. Ostatné perverznimi prioritami vladni koalice byl
pandemicky zakon zmocnujici ministry k omezeni obc¢an-
skych prav a ,,korespondencni volba“ umoziujici masivni vo-
lebni podvody, které by mély zajistit koalicnim stranam dalsi
volebni vitézstvi bez ohledu na preference obcanti.

Od spoluobcani jsem necekal zdzraky a nepokladdm se
za naivniho, ale mira sugestibility velké ¢asti obCand a jejich
podléhani medidlni manipulaci mé ptrekvapila. Dr. FrantiSek
Koukolik kdysi citoval americkou vyzkumnou studii, v niz
byly vybrany dvé skupiny pokusnych osob. Do obou byli za-
fazeni voli¢i pevné rozhodnuti pro jednoho z hlavnich prezi-
dentskych kandidatt, stejnych v kazdé skupin€. Skupiny pak
byly izolovany a po dobu nékolika tydnti jim byly ptedklada-
ny zpravy ve velké mife ptfevazné hovoftici v neprospéch je-
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jich kandidata. Na konci experimentu se ukdzalo, Ze to jejich
preferenci jen posililo. ..

Doufal jsem, asi nedivodné, Ze spoluob¢ané na tom budou
se schopnosti kritického ndhledu ponckud 1épe nez americti
voli€i.

Soudni 1ékat profesor Tesat nas pii prednasce upozornil,
ze debilové a imbecilové (dnes jsou tyto kategorie piejme-
novany) maji tendenci na kladné otazky odpovidat kladné,
na zaporné zaporn¢, nebot se vyznacuji zvlast' vysokou su-
gestibilitou. Z teorie psychologickych testi je zndmo, Ze lidé
maji tendenci na rizné po sob¢ nasledujici otdzky odpovidat
stereotypne. Samoziejmé plati, ze vSichni jsme ovlivnitelni
a vSichni ovlivilujeme, byt bychom nazorové oponenty jen
utvrzovali v jejich omylech. Mira sugestibility je ovSem riiz-
na. Kazdy zkuSeny podvodnik vi, Ze snaze 1ze podvést toho,
kdo si je jist, ze by podvod prohlédl. Sebevédomi vzdé€lanci
jsou proto nachylnéjsi podlehnout klamu nez méné sebejisti
a mén¢ vzdelani, kteti na spravnost vlastniho tisudku nespolé-
haji. Hloupé&ji uvazuji lidé fizeni ideologii, nez ti, ktefi spolé-
haji na skepsi a zkuSenost.

Vsichni se rozhodujeme jen podle toho, co pravé vime,
a malokdo dokaze zlstat nerozhodnuty s védomim, ze nema
dost kvalitnich informaci. Velka vétSina lidi se 1 bez ¢asové
tisné rychle rozhodne. ,,Pfirozené* vétSinou tak, jako jiz pred
tim.

Klasicky ,,chytak® pro studenty lékafstvi je otdzka: ,,Co
udélate, kdyz vstoupite do mistnosti, kde je mrtvy ¢lovek?*
Spravnd odpovéd’ zni: ,,PresvédCim se, ze je mrtvy.“ K za-
saddm spravného mysleni totiz patii neustalé pfezkoumava-
ni spravnosti vychodisek, chybné je naopak Ipéni na jejich
spravnosti. S novymi informacemi musime piezkoumdvat
pfijaté zavéry. A pozor, také se starymi. Cim méné informaci
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jsme nashromazdili, tim snaze dosp&jeme k zavéru, ale tim
spiSe bude chybny.

Lidé méni nazor teprve tehdy, kdyZ nové informace pie-
svédcive vyvraceji dosavadni jistoty. Ale povrchni lidé in-
formace nehledaji. Takovi ,,ov€ané* jsou idedlni pro kazdou
totalitni vladu. Zname je z komentaiti na socialnich médiich,
misto argumentll nabizeji jen nalepky a sprosté nadavky. Tém
ostatnim musi totalita informace zakdzat. Riskuje, ze si sice
néjakou dobu udrzi moc, ale zvolna ztrati diveru. Udéla to,
jestlize potiebuje rychle zneuzit moci. Pak uz se nelze vratit
k demokracii. Sou¢asna vlada v CR se takto rozhodla. Pogita
s tim, Ze ji u moci udrzi jeji policie, jeji prokuratofi, jeji soudy
a ovladnuta média. Nepocita s tim, Ze z lovce se stane zvefi.
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(18.3.2022)

Oblibena pohadka, ¢i jak se dnes ,,odborné* fika ,,narativ*,
o krveziznivém zlocinci Putinovi, kterého z¢istajasna napadlo
prepadnout svobodnou mirumilovnou demokratickou Ukraji-
nu, je zcela postacujici pro zvlasté prostoduché spotiebitele.
Perverzni povaha tyrana je pro osoby myslici horni polovinou
téla ponckud nepostacujicim motivem k utoku.

Ani dalsi vysvétleni, Ze se diktatorovi zachtélo dobyt sou-
sedni zemi, protoze jako Hitlerovi Némci touzil po zivotnim
prostoru, také s ohledem na hustotu zalidnéni Ruska ponékud
nesedi. Rovnéz touha Ruska po nerostném bohatstvi a zirné
zemédélské pade vypada pro osoby s IQ nad 90 ponékud ne-
hypotéza o ,,proxy vélce* mezi USA a Ruskem, konkurujicimi
si velmocemi. Zkusme ji prozkoumat.

Pfevychova prevratem

Mirotvorné USA, kliovy spojenec zemi, v nichz maji
vojenské zdkladny, uzivaji k udrzovani moci dvoji strategie.
Znamy pacifista a nositel Nobelovy ceny miru Obama ob¢ tyto
strategie shrnul jako schopnost USA kazdé neposlusné zemi
»zkroutit ruku®. Bud’ je vybombarduji za ucelem jejich hos-
podarského rozkvétu, jako ptikladné Koreu, Vietnam, Irék,
atd., nebo svrhnou nedostate¢né¢ demokratickou vladu pomoci
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Sikovné€ zorganizovaného pievratu, jemuz obvykle ptedcha-
zi ,,barevna revoluce®. Z nastolené demokracie a pokracujici
hospodarské pomoci se dotéené staty dlouho nevzpamatuji.
Takovym piikladem je i Ukrajina. Ta se po uspéSném pievratu
probojovala do ¢ela nejchudsSich zemi Evropy.

Duvody pievychovy statii a narodd mohou byt rizné, na-
ptiklad jejich snaha neobchodovat za dolary. Nékteré narody
prosté piekdzeji rozvoji. Jak fekla pani Madeleine Albright,
neni spravedlivé, aby Rusko mélo tolik zdroji. Rusko je ale
lakomé a nechce se délit, nybrz hodla svoje zdroje prodéavat
a vyuzivat samo. To neni pékné. Navic pfili§ mnoho zdroji
umoziiuje Rusku potizovat zbrané, jejichZ pomoci brani USA
v jejich spravedlivém pierozdélovani. Tady musi spravedliva
ruka zasédhnout.

Ukrajinizace samopalem

Touha ukrajinského lidu po uspokojovéani materidlnich po-
tieb vedla ke snaze o pfipojeni k blahobytné Evropské unii.
Uniklo pozornosti, Ze na vychodnim kiidle tohoto spojenectvi
je blahobyt tak velky, Ze praceschopni obcané masove odcha-
zeji pracovat na Zapad za nizké mzdy, aniZ by se blahobyt
v jejich zemich zvySoval.

Ukrajina skytd rovnéZz moznost vyuzit tradi¢nich vztaht
Ukrajincii k Rustim a jinym konkuren¢nim etnikiim. Ten se za
druhé svétové valky projevoval formovanim SS divizi a zabi-
jenim Polakt, Rust, Zidd, atd. Budovalo se narodni uvédomé-
ni s logickym heslem Ukrajinu Ukrajinciim a snahou odstranit
cizi neukrajinské prvky. Problémem bylo, Ze proruskych Rusii
je pfili§ mnoho a snahu o asimilaci poukrajinSténim si neobli-
bili.

Pomajdanovské ukrajinské vedeni vSak ve své snaze ne-
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polevilo. Pfitom se opiralo o zahrani¢ni pomoc. Tak zacaly
byt projektovany a zfizovany spratelené americké vojenské
zakladny a byla mohutné budovéana ukrajinska armada. Cile
v Rusku se pfi takticko-technickych vlastnostech dne$nich
zbrani ocitly na dostiel. Rusové se citi ohrozeni, ale na to pie-
ce nemaji pravo. Soucasné byli ostfelovani prorusti Rusové,
kteti nechtéli byt ukrajinizovani. To se sousednimu Rusku
kupodivu nelibilo a proti shromazdéni vojenské sily pobliz
vzboutenych proruskych Rust shromazdilo svoje sily uvnitt
ukrajinskych hranic.

Pouceni z ulice

Zde diktator Putin uplatnil zkuSenost ditéte petrohradskeé
ulice: ,,Je-li bitka nevyhnuteln4, je tfeba zautocit prvni.© Ta-
kova poucka nemlze byt ospravedlnénim agrese. Je ptece ry-
titské a spravné pockat, az se soupet vyzbroji a zautoc¢i jako
prvni. Tak to ziejmé vidéli 1 zahrani¢né politicti experti a poli-
tologové. Proto takové prekvapeni z ruského ,,zakeiného uto-
ku*.

Ukrajinci vyzbrojeni vojensky a ideové budou ziejmé hlav-
nim porazenym. Proto musime citit s prchajicimi Ukrajinci
1 s témi, ktetfi na Ukrajiné zlstanou. Objektivné jsou ob&ét'mi.
Valka na Ukrajin€ je predzvésti mozné tieti svétové valky,
podobné jako druhé svétové piedchazela valka ve Spanélsku
nebo v Habesi. USA postupuji podle osvédceného schématu.
Cekaji, az se bojujici strany maximalné vy&erpaji. Proto je
tieba boje prodluZzovat a jedné strané dodavat zbrané.

V druhé svétové valce na rozdil od prvni Cesi netahli na
Rusa, zatimco se skoro vSude v Evropé formovaly divize SS
v sou¢innosti s Némci tito&icimi na vychod. Nyni viak i v CR,
zda se, roste patiicné odhodlani.
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Odriznuti jsme i my

Jenze svét dnes vypada jinak nez pied osmdesati lety. Sankce
proti Rusku a ruské protisankce opét spoustéji zeleznou opo-
nu, jen tentokrat trochu dal na vychod. Pfedtim se zdalo, ze
svét mé na vybér mezi vzajemné vyhodnou spolupraci a vza-
jemné nevyhodnou nespolupraci. Byla ovS§em zvolena druhé
moznost.

USA jsou ptili§ zavislé na dolaru a na budovani vojenské
prevahy. Zda se, Ze ptipravou a obétovanim Ukrajiny zase vy-
hrély. Jsou vitézi od okamziku, kdy Rusko zautocilo. Dosahli
svého cile. Zapadni a stfedni Evropa pomohly spustit zelez-
nou oponu. Tim se podafilo tuto hospodaisky rozvinutou cast
euroasijského kontinentu odfiznout od zdrojii a odbytist’ na
vychod¢. Evropské unie miize zapomenout na ideu, ze bude
se zamotskym spojencem jednat jako rovny s rovaym. Bume-
rang jejich protiruskych sankci z ni udéla po Ukrajin¢ druhé-
ho hlavniho porazeného. T¢Zce hospodarsky utrpi i Rusko, ale
v dlouhodobé perspektivé méné nez zbytek Evropy.

Bida a rozum

Slysime jasot hlupakt, ze Rusko zlstane izolovano. Ano,
stane se zavislej§im na Ciné. Rusko objektivné je agresor a na-
prosta vétsina ¢lenti OSN jeho agresi odsoudila. Jenze velka
vétSina svéta se k americko-evropskym sankcim nepfipojila.
Kupodivu sazeji na vzajemné vyhodnou spolupraci.

Hlavni supervelmoci je realné Cina. Ta rozhodne, nakolik
se bude obchodovat v dolarech. Nemé z4jem na jejich rych-
finitivné st¢huje k Pacifiku. Svét se rozdéluje jako kdysi na
¢ast Zapadotimskou a Vychodofimskou. Ta druhd vydrzela
déle.
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Svét bez Ruska kupodivu nema pro Rusko cenu. Jeho
,»mrtva ruka® je pfipravena znicit zbytek svéta.

Ka$pati vladnouci v nékterych malych zemich véii, ze je
to vhodna pfileZitost, jak si s cizi pomoci upevnit moc. Nej-
diive je tfeba zbavit se demokracie. Bida, ktera nezadrzitelné
nastane, muze pomoci stvorit krvavé diktatory anebo pomoci
k vitézstvi rozumu. Pragmatici v mnoha zemich svéta ale bu-
dou chtit zit. I za cenu vzdjemné vyhodnosti. Uvidime, kolik
zbylo rozumu.
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Bez totality to nezvladnou. Jak dlouho s totalitou?

(24. 3. 2022)

Sou¢asna vlada v CR plné prechazi na systém demokratu-
ry. Koncept demokracie ma mezi lidem stale obrovskou auto-
ritu. Obcané se nechtéji vzdat obcanskych prav.

Demokracie je pro obCany ldkava idea. Po desetiletich bojl
se s ni vlady musely do zna¢né miry smifit. Neni totiz pravda,
ze demokracie je nebo neni, demokracie je vice nebo méng.
Cim vice hrozi, Ze se lid bude domahat svych zajmu, tim vice
budou vlady pod rtiznymi zdminkami demokracii potlaovat.
Oblibend zaminka k potlacovani demokracie je ochrana de-
mokracie. To tehdy, kdyz pravda ohrozuje stat a spravcové
zemé veédi nejlépe, co délat, zatimco lid je vlastné hloupy.
V psychologii se této finté fikd ,,racionalizace®, tedy rozumo-
vé vysvétleni. Nepfiijatelné chovani je zdivodinovano uslech-
tilymi cili.

Zapad zvolna podléhd moralni a kulturni degradaci. Ta je
pfedmétem kritiky, na niz doposud sta¢ilo mirnéjsi potlacova-
ni demokracie a leh¢i totalita. Obcané jsou pouceni, co neni
vhodné tikat, kde se nemaji sdruzovat a shromazd’ovat, k ja-
kym informacim se nedostanou, a Ze maji tolerovat volebni
manipulace a podvody. To je zatim jen ochutnavka nadchéze-
jici totality.

Problém je v tom, Ze uz nebude dost zdroji na udrzeni do-
sazené zivotni urovné. Materialni spotieba je pro rozhodujici

224

Bez totality to nezvladnou. Jak dlouho s totalitou?

vvvvvv

urovné nakonec spolehlivé nastve uplné kazdého. Co udélaji
skutec¢ni, ale pro vetejnost sotva viditelni vladci a jejich privi-
legovani sluhové? Samoziejmé budou kazat vodu a pit vino.
Ale vina neni dost pro vSechny (ale uz i vody se na mnoha
mistech kriticky nedostava). Tim rozporem mezi slovy a Ciny
privilegovani sluhové ve vladach spolehlivé nastvou velkou
vétSinu obcantli. Proto museji zptisnit zdkazy, vice a piisnéji
trestat.

Lidovou nespokojenost je tieba kanalizovat. Na to existuji
osvédEené metody, zejména vytvaieni obrazu nepfitele (jiné-
ho nez je vlada sama), podpora nendvisti mezi lidmi, mezi
generacemi, narodnostmi, vyznavaci riznych ideji... A kdyby
to nestacilo, je tfeba poslat muze do valky a dbat, aby byla co
nejvic znicujici.

Nastavajici omezeni zdrojii a materialni spotieby je ve sku-
tecnosti kritické. Proto ta opatieni a uslechtilé nové ideje, kte-
ré maji zakryt budouci nedostatek pottebou uslechtilé askeze
a bohulibych cilii. Ov§em akcionaii nechtéji ptestat bohatnout
a feditelé jejich spole¢nosti musi dosahovat planovanych zis-
k.

Krasnym ptikladem je projekt Green Deal. Jeho cilem je
dramaticky omezit spotfebu ne kvili deklarované zachrané
planety, ale kvlili omezeni zdroji. K EU se totiz nikdo nepfi-
da, a snizeni jeji osmiprocentni produkce sklenikovych ply-
nd na polovinu je plivhutim do mote. Akcionafi o své zisky
nepiijdou, ¢im méné energie, tim bude drazsi. Utlum evrop-
ského zemédélstvi v soubéhu se zablokovanim Ruska povede
k riistu cen potravin s naslednym levnym dovozem z ,.tfetich
zemi“ a jeho prodejem za vysoké ceny.

Vladnouci moc potiebuje odvést pozornost od svého ko-
nani a najit viniky. Témi tidajné jsou obcané, kteti pfilis spo-
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ttebovavali, co se jim nabizelo, a Rusko, které nebylo dost
trpélivé, aby pockalo na dozbrojeni Ukrajiny a vybudovani
zakladen na jejim tzemi. Sankce posSkodi vic Evropu bez
zdrojt nez Rusko se zdroji. Proto ma byt v Evropé slyset jen
jednostranna propaganda, proto se ma uspésn¢ rozvijet demo-
kratura a potlaCovat vSe, co stoji v cesté.

Ma to ovSem hécek. Diiv nebo pozd¢ji kritické mnozstvi
obcanli postiehne rozdil mezi oficidlni ideologii a realitou.
A v8imnou si, Ze jim krom zvanéni vlada nema co nabidnout.
Ideologie se Casem zesmésni sama. Odtud je jen kricek k uva-
ze, k ¢emu je takova vlada. Hrozi jen to, ze misto feSeni zvoli
reprezentaci novou, nadéjnou, jesté horsi, podpoienou dobie
zaplacenou propagandou.
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(26. 3. 2022, pfi ptilezitosti 23. vyroc¢i agrese USA
a NATO proti Jugoslavii)

,»Vazeni ptatelé,

dnes si pripomindme 23. vyro¢i osmasedmdesatidenniho
bombardovani Srbska s tisicovkami civilnich obéti, zni¢enou
infrastrukturou v rozsahu desitek miliard dolard a odtrzenim
uzemi, na kterém pak kosovska soldateska provadéla genoci-
du a obchodovala s organy zavrazdénych civilistl. Je hotkou
ironii, ze si americkd armada ptizvala k bombardovani vnuky
bojovnikli némecké nacistické armady, kterda bombardovala
Srbsko o 57 let dfive.

Tato genocida zlstala bez potrestani a byla nepochybnou
agresi podle mezinarodniho prava. Srbsko Spojené staty ni-
¢im neohrozovalo a Spojené staty nemély pro vojensky za-
sah mandat OSN. Pokud by existoval, nemohl by umoziiovat
bombardovani civilnich cila.

Vidéli jsme video, na kterém se Joe Biden jako senator ve-
fejné chlubi, Ze to byl on, kdo navrhl bombardovani Bélehra-
du, mostl a civilni infrastruktury. Stejny prezident ma dnes
tu drzost nékoho oznacovat jako vale¢ného zlo¢ince. Spojené
staty si v odtrzeném Kosovu vybudovaly druhou nejvétsi vo-
jenskou zakladnu v Evropé - Bondsteel.

Dovolte mi v této souvislosti nékolik osobnich vzpominek,
protoze jsem v té dobé& byl ¢lenem vlady CR. Piihlasku do
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NATO podala nékterd z predchozich vlad ODS a my jsme od
pocatku slychali, co vSechno jesté musime splnit, abychom
jako Ceské republika byli hodni &lenstvi v NATO. A nahle,
naprosto necekané a bez dalSich podminek, jsme byli infor-
movani, Ze jsme byli vstoupeni do Severoatlantického paktu.
Dtvod byl zcela jasny za nékolik dni.

Na tajném jednani vlady, které jakoby mélo fesit zcela jiné
problémy a o némz jsem tehdy nevédél, Ze bylo zdmérné takto
zinscenovano, pfisel v jedenact v noci telefonat, Ze mé vlada
CR do ptilnoci rozhodnout, zda podpofi za prvé prelety letadel
NATO ptes své uzemi a za druhé zda souhlasi s ,,collateral
effects®, tedy zda je srozuména s vedlej$imi u€inky, tedy ztra-
tami na Zivotech civilniho obyvatelstva a Skodami na nevo-
jenském majetku.

Do puilnoci diskuze ve vladé neskonéila. Zadali jsme o pro-
dlouzeni ¢asu. Bohuzel z 19 ¢lent vlady hlasovali proti jen tfi
a dva se zdrzeli hlasovani.

Za nékolik dni jsem cestoval na jednani evropskych minis-
trl zdravotnictvi do Atén. Na letisti na mé ¢ekal Cesky velvy-
slanec, ktery mi ozndmil, ze se jesté nejméné dveé hodiny do
hotelu nedostanu, protoze Atény jsou neprijezdné. V ulicich
je milion protestujicich proti bombardovani Jugoslavie.

V¢era zemiela ministryné zahrani¢i USA z doby bombar-
dovani Madelaine Albrightova. Bylo by spravedlivé, kdyby ji
byval za vSechno, co spéachala, pomohl do pekla doprovodit
vézensky lékar. Na trest peklem ale nevetim, 1 kdyZ pozemska
spravedlnost nékdy strani vrahlim spiS nez jejich obétem.
Albrightova povazovala USA za ,,nepostradatelny narod*, po-
kud jde o pouzivani diplomacie podporované pouzitim sily
k obran¢ demokratickych hodnot ve svéte.

»Stojime vysoko a vidime dal do budoucnosti nez jiné
zemé a vidime, Ze tu hrozi nebezpec¢i nam vSem,* fekla v roce

228

Vystoupeni pred Velvyslanectvim Srbska

1998 televizi NBC. ,,Vim, Ze ameri¢ti muzi a Zeny v unifor-
mach jsou vzdy pfipraveni ob&tovat se pro svobodu, demokra-
cii a americky zpusob zivota.*

Ned¢lame si zadné iluze, zpravu o smrti Albrightové pro-
vazela oficialni slova vdécnosti a litosti. VEtsinou je ji pripiso-
van boj za demokracii a zapomina se na jeji i€ast na vrazdach.
Nevadi ani jeji prohlaSeni, Ze ptl miliébnu mrtvych déti stalo
za to. Vim, Ze dnes jsme na pietnim shromazdéni. Pfesto jsem
presveédcen, Ze stoji za pfipomenuti, kdo a za co ji tak ocenuje.
Mg¢li bychom védét, kdo nés reprezentuje v Ceské republice
a v Evropské unii.

Vyroky se lisi mirou bizarnosti s ohledem na ,,dilo*, které¢
po sob¢ zanechala.

Podle Joe Bidena byla vzdy silou dobra, lasky, slusnosti
a svobody. Vime, Ze jeho piedstava dobra je perverzni. Sdm
podporoval vrazdéni civilnich obyvatel cizi zemé¢ stejné€ jako
ona.

Mistopiedseda Evropské komise a hlavni propagator planu
Green Deal Timmermans je hluboce zasaZen jejim odchodem
pro jeji moudrost, smysl pro humor a pratelstvi. Jeji odvaha
byla pro néj inspiraci.

Vysoky predstavitel EU pro zahrani¢ni politiku Josep Bo-
rell je hluboce nestasten z této ztraty, nebot’ formovala global-
ni politiku a podporovala demokracii po celém svété od Afric-
kého rohu, pfes Bosnu a Hercegovinu az po Blizky vychod.
Podle predstavitele Evropské lidové strany Manfreda Webera
byla ikonou svétového Zenského viiddcovstvi a silnym hlasem
ochrany miru a svobody na svéte.

Podle pracovnika Ceského rozhlasu v unijnich struktu-
rach Filipa Nerada méla velkou zasluhu v rozsitovani NATO
o zem¢& vychodni Evropy a za to ji musime byt vdécni.

Petr Fiala (ODS) mini, ze malokdo ze svétovych politikil
vykonal pro nasi zemi tolik.

229



Ivan David: My byli jsme a budem!

Podle Dity Charanzové z Hnuti ANO odesla vyjime¢na Zena,
kterd nesmirn¢ pomohla nasi zemi.

Poslanec Toma§ Czernin z TOP09 ji obdivuje jako andéla
strazného nasi zemée a pfipomnél, Ze od Vaclava Havla obdr-
7ela Rad bilého lva s fetézem. Podle byvalého velvyslance
Michaela Zantovského byla jednou z poslednich predstavite-
lek internacionalistické zahrani¢ni politiky USA.

Podle Jifiho Drahose ji vdé¢ime za prestiz Ceské republiky
ve svété. Podle Pirdta Ivana BartoSe byla zastankyni svobody
a demokracie.Podle Marka Vyborného z KDU-CSL odesla
noblesni ddma a nas ¢lovék ve Washingtonu. Podle Tomase
Petiicka z CSSD byla pro mnohé inspiraci, véfila v hodnoty
jako spravedlnost, demokracii, svobodu a solidaritu.

Pokud nas budou reprezentovat obdivovatelé organizatort
masovych vrazd, sotva bude na svété 1épe.

Pisti tyden odlétdm do Bélehradu jako pozorovatel voleb
v Srbsku. Doufam, Ze si tato t¢Zce zkouSena zemé zvoli repre-
zentaci, kterd bude dusledné hgjit z4jmy obyvatel své zemé.
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(8. 4.2022)

Diky lidem postradajicim informace, zdravy tsudek a/
nebo ovladanym emocemi je na ¢lenskych statech EU pachan
tézky hospodatsky a socialni zloc€in.

Misto vzajemné vyhodné spoluprace je uz dlouhodobé¢ vo-
lena vzajemné nevyhodna nespoluprace, jak jsem napsal uz
diive. V¢era odpoledne se v plénu Evropského parlamentu
hlasovalo o rezoluci ,,Sankce Evropské unie proti Rusku®.
V ptivodnim névrhu bylo okamzité zruSeni dovozu uhli, ropy
a paliva do jadernych elektraren. Velmi mnohé poslance to
vsak dostate¢né neuspokojilo, tfi skupiny z riznych frakci ne-
zavisle na sob¢€ navrhly navic zakaz dovozu plynu.

Navrh prosel 413 hlasy, 93 poslanct hlasovalo proti, 46 se
zdrzelo hlasovani a téméf 150 nehlasovalo viibec. Po vyhlaseni
tohoto vysledku vétSina ptitomnych poslanci povstala a ozval
se jejich freneticky potlesk a jasot. Oni zvitézili, obcané zemi
Evropské unie prohrali. Z Ceské republiky navrh podpotili za
KDU-CSL Sojdrova, za TOP09 Pospisil a Niedermayer, za
Piraty Gregorova, Kolaja a Peksa, za ODS Zahradil, ToSenov-
sky a Vrecionové a za ANO Charanzova a Dlabajova.

Proti hlasovali za SPD Blasko a David, za ANO Hlavacek,
Knotek a Kovatik a za KSCM Kone¢na, za StaN kupodivu
Pol¢ak. Maxova (CSSD) a Zdechovsky (KDU-CSL) se hlaso-
vani zdrzeli.
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Mozné n€kdo fekne, Ze svym hlasovanim poslanci vyjadfi-
li jen sviij postoj k ruské agresi a vlastné o ni¢em nerozhodli.
JenZe o jejich hlasovani se opie Evropska komise a Evropska
rada, kterd mozna jako jedina prostfednictvim né€kterych pre-
miért projevi vili zachrénit situaci.

Zruseni dovozu energetickych surovin bude znamenat je-
jich absolutni nedostatek. Jejich ceny stoupnou nejen zvyse-
nou poptavkou pii nedostatku na trhu, ale také spekulacemi
vyvozcli (nejen Ruska), zpracovateldi, naptiklad rafinérii,
elektraren, ale i koncovych prodejcti, pumpaiti, dodavateli
tepla, atd. ZvySené ceny energii se promitnou do vSech cen,
u nékterych vyrobcl naprosto dramaticky. Riist cen a inflace
zvysi chudobu chudych a sniZi blahobyt bohatych. Zasadné se
zméni spotiebni koS. Spotiebitelé se budou muset omezovat
na zakladni potieby. Z toho dlivodu se snizi odbyt mnoha rela-
tivné zbytnych komodit a sluzeb. Klesne prodej napt. textilu,
bot, knih, skla, hracek, zajezdi, atd. Zkrachuji nebo zredukuji
svoji ¢innost jejich vyrobci, distributoti a poskytovatelé. Na-
roste nezameéstnanost a tim klesne vybér dani a zdravotniho
a socialniho pojistného. Bude nutné podpofit osoby absolutné
ohrozené bidou, coz znamené nutné neefektivni vydaje. Po-
roste bezdomovectvi, dal$i projevy socialni degradace a zlo-
¢innost... To jsou neodvratné diisledky nastavajiciho velké-
ho nedostatku energetickych zdrojt, pro které idioti radostné
zvedli ruku.

Odpovédnost za situaci nesou postupné zlocinci, kte-
i podporovali nésilny ptevrat Majdan a nacistické skupiny
na Ukrajing, ostfelovali Donbas a zptsobili genocidu tisict
Rust, staveli americké vojenské zdkladny na Ukrajiné (i jin-
de), pficemz pfipravovali ndvrat jadernych zbrani na Ukra-
jinu, budovali tamtéZ laboratofe pro biologické zbrané, aby
dosahli bezprosttedniho ohroZzeni bezpecnosti Ruska a tim
ho vyprovokovali k agresi vii¢i Ukrajiné. NejpostizenéjSimi
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obétmi této politiky jsou mirumilovni obyvatelé Ukrajiny, ale
1ti zblbli nacistickou propagandou, rusti obcané a také obcané
¢lenskych zemi EU. Nejvice ti nejchudsi v nejchudsich ze-
mich. Profitovat budou USA, které proces organizovaly, Cina
a n€které dalsi zemé, presnéji akcionafi a majitelé korpora-
ci...

Za téméf tfi roky nemohlo ujit moji pozornosti, Ze velmi
mnozi europoslanci bez rozdilu zemé& ptivodu bez stopy po-
chybnosti hlasuji o vécech, o nichZ nemaji potuchy, a navic
bez sebemensiho pocitu odpovédnosti. Jejich v naprosté vét-
Sin€ zcela zbytend vystoupeni jsou urcena pouze pro zvidi-
telnéni pfed domacim publikem, které se ov§em ke své Skodé
(az na vzacné vyjimky) nezajima o disledky hlasovani ,,svych
poslanct®, a ve volbach rozhoduji stejné povrchné jako jejich
zastupci v Parlamentu. ..

Cemu se divime, vzdyt i socialni demokraté v némeckém
parlamentu hlasovali v roce 1914 pro vélecné piijcky v pred-
stav€, Ze porazi Francii, Anglii i Rusko. Vysledkem byla Vy-
marska republika, hyperinflace, bida a ,,zachrance” Hitler
a dalsi prohrana valka. Nyni to zkouSeji USA prostfednictvim
vazalské némecké EU a Ukrajiny jako nastréené obéti, na kte-
ré si ma Rusko vylamat zuby, aby dolar jesté¢ néjakou dobu
vydrzel. Figurky se méni, tazeni na vychod zlistava. Na obé-
tech, v€etné nasich ob¢and, ziejme nezaleZzi.
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(18.7.2022, Parlamentni listy)

Cesko prevzalo predsednictvi EU, premiér Fiala predsta-
vil jeho priority. Jaky je v Bruselu z ,, ceského Fizeni* zatim
dojem? Co Fikate na pet cilu, které premiér Fiala formulo-
val? Ceskad vidda stale zdirazituje jako jedno z hlavnich té-
mat predsednictvi pomoc Ukrajiné. Co rikdte na kroky, které
v tomto piilroce chce Ceské predsednictvi udelat?

Vezméme to poporadku. ,,Zvladnuti uprchlické krize a po-
valecnd obnova Ukrajiny* — ,,zvladnuti“ nema zadné krité-
rium, takze je predem splnéno. Samoziejmé ,,Skarohlidim
a nepiejicnikiim® to tak pfipadat nemusi. ,,Obnova Ukrajiny*,
ktera nezacne s koncem valky, ktery je v nedohlednu, a sot-
vakdo tusi, jaky bude, je podivny cil na nejblizs§i mésice. Ja-
kasi darcovska konference svéfila Ceské republice Donbas.
Rikejme tomu optimismus, tedy neodiivodnény piedpoklad,
ze se véci budou vyvijet pro optimisty pfiznive.

Pochybuji, Ze obyvatelé Donbasu stoji o obnovu ze strany
EU véetnd Ceské republiky. Sami mame se zachrafiovanim
nasi zemé¢ cizimi mocnostmi své zkusenosti. SPD pravem na-
mita, ze hlavni prioritou by mélo byt feSeni nedostatku ener-
getickych zdroju a jeho socialnich disledkl. Jenze k tradici
EU patfi, Ze udili cenné rady celému svétu, aniz se nalezité
stard o z4jmy obcant statti EU. Petr Fiala tuto tradici spravné
vystihl.
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,Energeticka bezpecnost™ neni pojata jako zajisténi dostatku
cenove dostupné energie, ale jako vzdani se dodavek ruského
plynu a ropy. Komu tento piistup pfinese prospéch, to jesté
pfesné nevime, ale s ur€itosti to nebudou ¢esti obcané a ceské
firmy. Jednostrannd zavislost na jiném dodavateli urcité neni
deklarovana diverzifikace. ,,Urychleny ptechod na obnovi-
telné zdroje* je nesmysl, pokud tou urychlenosti nemyslime
dlouholeté Usili za soucasného predpokladu trvalé, jasné slu-
necni zafe a pfiznivych vétri. Opét ten optimismus, o némz
hrdina Kunderova Zertu spravné usoudil, Ze pachne blbosti.
Myslim, Ze ,,zbavit se ruskych fosilnich paliv* by se mohlo
podafit. Mozna pomuzZe i Ruska federace. Naproti tomu Ma-
d’arsko postupuje racionalné.

Bodu ,,Posileni evropskych obrannych kapacit a bezpec-
nost kybernetického prostoru rozumim tak, ze udélame ra-
dost zbrojnim firmam a pomizeme budovat ,,spole¢nou
unijni armadu, na jejiz tkolovani nebudeme mit vliv. Kyber-
netickou bezpecnosti jsou zjevné minény nejen obrana pied
hackerskymi tutoky, ale pfedevsim cenzura jako boj proti ji-
nym nazorim, nez jsou ty jediné spravné, a obrana proti pro-
nikéni informaci, které pro n€ nejsou ptiznivé.

»otrategickd odolnost evropské ekonomiky* by byl jisté
spravny cil, pokud by v ném EU nebyla dlouhodob¢ netspés-
né a pokud by nebylo ziejmé, Ze neni schopna svoje zaostava-
ni zvratit. Rozhodujici jsou totiZ pln€ opacné zajmy. Proto se
napiiklad pracuje na potlac¢ovani domaci zemédélské produk-
ce, coz vede a povede ke stale vétsi zavislosti na dovozech.
Ohanét se ,,posilenim konkurenceschopnosti® pti krocich
zdraZujicich energie, to je pfimo drzost.

,,Odolnost demokratickych instituci® pry znamena ,,neza-
vislost sd¢lovacich prostiedk* a ,,otevieny dialog s obany*.
Z praxe ale vime, Ze ona nezavislost znamena, Ze se nebere
ohled na zajem obcanti byt Giplné€ a pravdivé informovani, pro-
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toze jde naopak o plnou zavislost na zajmech majitelit nebo
téch, kteti se sd¢lovacich prostfedkli zmocnili. Jako piiklad
otevien¢ho dialogu s obCany je uvedena ,,Konference o bu-
doucnosti Evropy*. Ob¢ané, ktefi se ji mohli ztcastnit, byli
ovSem peclivé vybrani a zavéry smétujici k centralizaci EU
byly evidentné napsany pfedem. Mame se na co tésit.

Podpora Ukrajiny stale pokracuje v mnoha smérech, napri-
klad i tim, Ze jsme poskytli prostory pro ukrajinskou vystavu
zadrzenych ruskych zbrani, kterou zahajoval na Letné ministr
Rakusan. Nekterym politikiim uz to prijde trochu moc, jak se
na to divate vy?

V televizi Prima jsem tekl, Ze Ukrajina by si podporu zaslou-
zila, a to zejména podporu proti fadéni ukrajinskych oligarchii
a zahrani¢nich korporaci, které ji trvale vykradaji, podporu
proti potlacovani demokratickych prav a svobod ze strany
soucasné vlady, podporu zajiSténi prav mensin, podporu proti
korupci atd. Vladnouci ukrajinska junta neni totéZ co Ukrajina
auZz vibec ne totéz co ukrajinsky lid zpracovany propagandou
az k Sovinismu a ke ztotoZznéni s nejhorS$imi tradicemi ukra-
jinské historie v€etné adorace vale¢nych zloCincl a nacistic-
kych symboll. Je mi Ukrajincti upfimné lito, Ze nesou nasled-
ky pfevratu na Majdanu zjevné podporovaného ze zahranici.
Vystava zadrzenych ruskych zbrani je jen nastroj propagandy
podobné jako protektoratni vystava ,,Sovétsky raj* s fotogra-
fiemi zuboZenych obfani SSSR s ndvodnym textem: ,,Je to
tvlyy bratr?*

V poslednich dnech zaznivaji nazory, ze v EU zacina oslabo-

vat podpora Ukrajiny ve prospéch postojii, které by ukoncily
valku. Vnimate to v Bruselu také tak?
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Upftesnil bych to. Mezi raciondlné uvazujicimi politiky pie-
vazuje snaha o ukonceni konfliktu na Ukrajiné, pokud exis-
tuje vyhlidka na n&jakou remizu. Soucasny ukrajinsky rezim
véalku prohrava a sazka na jeho vitézstvi je nerealistickd. Tim
slabne nadéje na dalsi exploataci ukrajinskych zdroj a dalsi
pfibliZzeni vojenskych zdkladen USA k cilim na tzemi Ruské
federace. Méné realisticti politici sazeji na ,,totalni valku* po-
dobnou té, kterd pifedchézela padu tfeti fiSe a znamenala jen
vice obéti.

V Bruselu vnimam, Ze mensina racionalné uvazujicich po-
litik@t uvazuje i nadale racionalné, zatimco vétSina stale podle
utkvelych predstav a vlastni propagandy.

Zaroven uz se planuje povalecna obnova Ukrajiny, na kon-
ferenci v Luganu si zdpadni zemé ,,rozdelovaly* jednotlivé
oblasti, pricemz na Cesko spolecné se Svédskem a Finskem
pripadla ta Luhanska. Neni to prece jen trochu predcasné?

Je to ponékud predcasné, nebo naopak pfilis pozdé.

Ocekava se, ze klicovym tématem ,,ceského podzimu*“ bude
energetika. Premiér Fiala rikd, Ze to bude test evropské soli-
darity a Ze si ¢lenské zemé budou muset pomdhat. Jak realné
tu vzajemnou ,,v¥pomoc “ po zkusenosti tfeba z casii covidové
pandemie vidite?

Klicovym tématem budou zima a bida. A miZeme snad dou-
fat, ze ne hlad. Nedostatku energii a vysokym cenam se bude
fikat energetika. Myslim, Ze to neokeca ani Petr Fiala. S unijni
solidaritou mame bohaté zkusenosti. Uvedu piiklad ze zemé-
délstvi, protoze jsem ,,koordinatorem* frakce Identita a de-
mokracie ve vyboru pro zemédé€lstvi a rozvoj venkova. Ackoli
v ptistupovych rozhovorech byly slibeny stejné zeméedélské
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dotace, jako maji zapadni staty do roku 2014, mame je potad
jesté niz8i- a jen idiot si miZze myslet, Ze zménu lze ,,vyjed-
nat*.

Zapadni staty maji navic mnohem vyssi ,,narodni dota-
ce*, takze piebytky za dumpingové ceny dodévaji na vychod,
a tim likviduji zem&d&lstvi v zemich, jako je CR. O plyn se
s nami jist¢ budou délit jako dosud, a to tak, Ze navysi cenu.
Jak nevzpomenout na Havli¢kiv epigram: ,,Zlodé&j blizniho Ze
nemiluje? VZdyt on se s nim rozdéluje!*

Jak se vitbec na letosni zimu a pripadnou pomoc clenskym
statiim pripravuji instituce Evropské unie?

Zatim jsem slySel rady, ze budeme muset Setfit, uskroviiovat
se, pristoupit na ptidélovy systém a podobné. Samé skvélé na-
pady. Samoziejmé piipravuji také ,,Socialni klimaticky fond*
pro nejvice postizené. Jsou hodni, oni si pij¢i u komercnich
instituci, my budeme dluzniky a oni budou laskavé rozdélovat
pomoc, kterou by obcané nepotiebovali, nebyt jejich nezod-
povedné politiky.

Ministr Sikela tvrdi, Ze ,,svoboda a demokracie maji néjakou
cenu a ze kviili nim stoji za to se i néceho zrict” a Ze tuto
zimu budeme muset prokazat, zda patrime na Zapad, ktery
toto uznava. Jak se divate na jeho argumentaci, Ze kdo upred-
nostnuje pred demokracii levny benzin, ten mentalné patii na
Vychod?

J& s ministrem Sikelou souhlasim. Kvtili svobod¢ a demokra-
cii bychom se v prvni fadé¢ méli zfict génil, jako je Sikela.
S takto nové nabytou svobodou bychom si pak, snad demo-
kraticky, zvolili odpovédné politiky, kteti se staraji o blaho
obcantl, a ne o cizi z4jmy a ideové symboly.
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Jestli hlavnim rysem Zapadu je snaha o dosaZeni bidy, pak
o tu Cest tam patfit snad ani nemusime stat. Kdyby si lid, dé-
uroven, tim jsem si jist. Kam mentaln¢ patfi ministr Sikela,
o tom miizeme diskutovat.

Kdyz jsme u toho benzinu, v EU uspésné postupuje schvalo-
vacim procesem navrh zakazujici prodej aut se spalovacimi
motory po roce 2035 s vyjimkou luxusnich modelii vyrabe-
nych v malosériich. Ceskd vidda se chlubi, Ze se ministryni
Hubackové na jednani ministrii podarilo dosahnout kompro-
misu. Jak to tedy je?

Vite, ja jsem lékar. Lékat ma vzdy upiednostiiovat snahu
o kauzalni 1écbu, tedy feSeni pficin. Politici z pétikoalice a je-
jich ideovi souputnici ve vladach zemi Evropské unie s vyjim-
kou Mad’arska ,,fesi nasledky krizi, jejichz pficinou je jejich
vlastni politika.

Nedivim se tomu, protoZe kauzéalni 1é€ba by musela za-
hrnovat odstranéni ptivodcii problémt, tedy nezodpovédné
vlady s vedenim Evropské komise v ¢ele. ,,Kompenzace* ka-
tastrofalnich dasledkti Green Dealu, kterou my vSichni zapla-
time za jejich blbost, neni feSenim. Tvrzeni Hubackové, Ze
,Evropa nasla cestu k silné dohodg, ktera zabrani drastickym
dopadiim zmény klimatu®, je 1zivé. Nejde o Evropu, ale o ve-
deni Evropské unie, a sniZzeni produkce sklenikovych plyni
v Evropské unii o polovinu znamend snizeni jejich svétové
produkce o Ctyfi procenta z osmi procent, jimiz se EU na ni
podili.

To nezachrani nic, ale zlikviduje to primysl, zeméd¢€lstvi
a zivotni troveil ob¢anti v EU. Ptitom svétova produkce skle-
nikovych plynti stoupla za deset let o 15 %. Klimatické zmény
jsou skute€nosti, ale neni pon¢kud napadné, ze biodiverzita
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klesa v Evropé bez ohledu na uz ptedchozi unijni sniZzeni emi-
si, kterého bylo dosazeno hlavné pfesunem energeticky na-
ro¢nych vyrob do Asie? Neni napadné, Ze elektromobily od
vyroby po likvidaci ptfedstavuji vyssi zatéZ pro Zivotni pro-
stiedi nez spalovaci motory? Neni napadné, ze dovoz, a to ne-
jen krmiv a potravin, na vzdalenosti tisice kilometri zfejmée
nevadi pfi propagaci ttlumu mistni produkce?

Aktudlnim tématem je i potravinova sobéstacnost v souvislosti
s obilnou krizi a hrozbami hladomoru ve svete. Jak se toto
tema resi v zemédelském vyboru EP, jehoZ jste clenem?

CR vyrabi asi 110 % své potieby obilovin. JenZe prodana spe-
kulantim byla uz vétSina pfisti Grody. Potravinova sobéstac-
nost zemi stfedni a vychodni Evropy stale klesa v dasledku
nerovnosti dotaci, dumpingovych dovozl a cenové politiky
maloobchodnich fetézct. Hovofi se o nedostatku obili kvili
vaznoucimu vyvozu z Ukrajiny, kde Ruské federace ovladla
pfistavy na vychod¢ a na zépad¢ je ukrajinska vlada nechala
zaminovat. Zelezniéni doprava to nestiha. Ukrajiniti vyvozci
jsou hlavné nadnarodni korporace.

JenZe netiroda byla vlivem jarniho sucha i v USA, Kanadé,
jihozapadni Evropé a jinde. Rusko je nejvétsi vyvozce obi-
lovin a zvysilo svlij vyvoz. Hladomor hrozi v severni Africe
a na Blizkém vychodé kvilli netirodé a mozna hlavné kvili
obchodnim spekulacim. Experti Evropské komise problémy
konstatuji a predpovidaji disledky. Tim se problém netesi.
Zhoubny Green Deal je nedotknutelny. Doporucuji omezit Zi-
vocisnou vyrobu, piejit na ,,rostlinnéjsi stravu a konzumaci
hmyzu s jeho vysokym obsahem proteini. Hlavné se nikdo
neopovazi poukdzat na ulohu nadnarodnich korporaci, které
maji prospéch ze spekulaci.

Zdravy rozum se kréi v kouté. Blizi se svétova krize, jakou
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ey

nikdo z Zijicich nepamatuje. Budou nasledovat socialni boufte,
kterych se ptfipraveni budou snazit zneuzit.
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V romanu ,,1984% George Orwella se od zaméstnancli mi-
nisterstva pravdy zada ucast na pravidelné akci ,,pét minut ne-
navisti“. Promitan je obraz zradce a pracovnici instituce hlasi-
t& projevuji nendvist. Nékteti ochotné, jini z uzkosti, Ze budou
odhaleni jako neloajélni.

Pred tfemi dny jsem zaZzil v Evropském parlamentu ve
Strasburku dvakrat dvé hodiny nenévisti. Projednavala se
podpora Ukrajing a boj proti ruskym dezinformacim. Jediny
uhel pohledu a snazivé spilani poslancii jasné¢ vymezenému
univerzalnimu zlu. Vzacné stopa pochybnosti, Ze véci nejsou
tak jednoduché, ze obé strany... Ze bezpecnostni zajmy, ne-
jsou-li oboustranné respektovany, nutné vedou ke konfliktu.
Az budu mit vice Casu, sestfthdm vybér vystoupeni na ukaz-
ku. Neposlouchat pfed spanim! Oni nepocitaji s ni¢im jinym
nez s podporou valky, cenzurou a pronasledovanim jinovércu.
,»Tihle idioti nds zatdhnou do valky,” fekl jsem europoslanci
z jiné frakce, s nimz se da mluvit.

,»Tihle idioti o ni¢em nerozhoduji, to si jen mysli, Ze je-
jich slova maji né¢jakou vahu, odpovedél. ,,Jenze mluvi pres-
né v duchu zdméru téch, ktefi opravdu rozhoduji, za motem,
téch, co stoji nad tamni vladou,” namitl jsem. ,,Snad to tak
nedopadne, odpovédél. Myslim, ze vi, Ze to tak dopadne. Mir
uz je sprosté slovo a projektanti valky dotahli véci do bodu,
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kdy funguje pozitivni zpétna vazba. Cim vice a silngji jedna
strana Utoc¢i, tim vice a jeste silngji druha strana protitoci.
Kazdy utok je provokace a kazda provokace je utok. Prestat
by znamenalo prohrat, pfijatelny kompromis neni na stole
a uz ho zfejm¢ nikdo neptedlozi. A jako vzdycky ve valce
vSichni 1Zou. Z toho je ale vidéet, Ze na obCanech jesté zélezi,
jinak by se ani neobtézovali jim lhat. Jen je tfeba zajistit, aby
obcané méli jen ty zarucené vhodné dezinformace.

A kde konci to ,,jeste silngji“? Jak dlouho ptezije ten, kdo
se to jeste dozvi? V bitvé u Waterloo fekl pry jeden vitéz-
ny mars$al pii pohledu na pole poseté padlymi: ,,To nejhorsi
po prohrané bitvé je vyhrand bitva.” Chceme takto zvitézit,
nebo prohrat?

Ti idioti, ktefi nds zatahuji do valky, byli demokratic-
ky zvoleni vhodné dezinformovanymi voli¢i. Béhem plnéni
svych tuloh se staraji o to, aby zistali u moci, aby nemohli byt
souzeni. Museji zabranit Sifeni nevhodnych informaci. Tako-
vou vladu si nemizZeme dovolit, proto uml€eni nesmime str-
pét.

Pred Ctyficeti lety jsem mél slavnou pacientku. Byla skvéla
odbornice, ale bylo o ni znamo, Ze cely den upiji vino. Po Se-
desatce se u ni rozvinula Korzakovova alkoholicka psychoza.
Chybéjici informace bezdécné dopliiovala pohotovymi kon-
fabulacemi. Kazdé rano jsem se t&Sil, co mi fekne na otdzku,
kde pravé je. ,,No pfece na chirurgickych dnech v Ostrave,*
odpovédéla pohotové. ,,A jak se vam tu libi, pani docentko?
ptal jsem se dal. ,,Upiimné feceno, pane kolego, stoji to tu
za hovno, podivejte se, jak jsme tady ubytovany.* Jednou mé
prekvapila odpovédi: ,.Jsem na vyletd v predvaleéném Spa-
nélsku.“ Psycho6za nabizi bizarni prozitky.

Zdravim vas z predvalecné Prahy! Jestli je nezastavime...

243



Projev v Micovné Prazského hradu

(28. 10. 2022)

Vazeni pfitomni,

je mi velkou cti promluvit v tento den na tomto misté a pra-
vé k vam. Pfipomindme si vyroci, kter¢ je stale statnim svat-
kem, ale podle cizich planii nemé napfist¢ znamenat nic.

Kazdy nérod, ktery ma sviij jazyk, svoji kulturu a svoji his-
torii, ma svilj smysl. Néarod je nejveétsi komunita, k niz se vét-
Sina lidi dokdze vztahovat. Jistéze jsme také Evropané, ale to
je slabsi identita nez ptislusnost k narodu. Respektujeme jiné
evropské narody, vSechny si zaslouzi stejné icty a Zadny ne-
smi byt zotrocen, nebo cizim nastrojem proti jinému narodu.
Nenavist k nékterym je trestana, nendvist k jinym je perverzné
povysSovana na pozitivni ideu. Ve skute¢nosti je takova nena-
vist stejn¢ odsouzenihodna jako antisemitismus. Pro primitivy
je nenavist predmétem okéazalé pychy. Ve skutecnosti se za ni
skryva ubohy Sovinismus, tedy nediivodny pocit nadifazenos-
ti, nebo stejné uboha kompenzace vlastniho pocitu ménécen-
nosti.

Hodnoty vytvotené ¢lovékem jsou vzdy plodem spolupra-
ce. RUze nerozkvete na pousti. Spoluprace neni mozna bez
vzajemného respektu. Jen s nim mizeme pracovat na spolec-
ném dile, aniz bychom se vzdévali vlastni identity, nebo vnu-
covali vlastni hodnoty jinym.

Nas narod uz po staleti nevede valky, neucastni se doby-
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vacnych taZeni proti jinym, nevrazdi a nekrade. Nemé a nemél
kolonie, neparazitoval na jinych. Vstal z popela v narodnim
obrozeni a ve dvacatém stoleti dokazal svoji zivotaschopnost.
Nevim, pro¢ bychom si méli nechat vnutit, Ze mame pro cizi
zajmy pomahat nicit, vrazdit a krést. Pry si tak musime doka-
zovat, ze patiime na Zapad. Neplatme za tak pochybnou cest
tak vysokou cenu! Nepodporujme ty, kteti dovedou Zit jen
na ukor jinych a museji pro své odporné cile pro sebe hledat
pfijatelna 1ziva vysvétleni. Proto potiebuji péstovat nenavist,
kterou si zaslouZzi sami.

Ciziho nezddame a vlastni nedejme. ,,Pracuj kazdy s chu-
ti usilovnou na narodu roli dédi¢né, napsal Jan Kollar pred
témét dvéma sty lety. To naprosto neznamend, Ze se mame
uzavirat pred svétem.

Jako narod méme pravo na plody vlastni prace. Mame se
pry solidarné délit. Oni se pry déli a zfejm¢e nas tedy miluji.
,»Z10d&j blizniho ze nemiluje? Vzdyt on se s nim rozdéluje!*
napsal Karel Havlicek Borovsky. Zase uz jsme cizim krmel-
cem.

Politik, ktery chce pro obyvatele své vlastni zem¢ energii
a potraviny za pfijatelné ceny, je pro hlupaka vlastizradce. Pro
takového, pro n¢hoz je vlasti Evropské unie. Ten stroj na vy-
robu smérnic, nafizeni a obludnych projektl, které neslouzi
nam, ale komusi schovanému za kulisami, kdo taha za pro-
vazky. Evropska unie neni vlast, leda snad vlasti korporaci
a jejich slouhti. K nim naleZet nechceme.

To, co potfebujeme, je narodni obrozeni. A nejsme jedinym
narodem, ktery si obrozeni zaslouzi, pokud se na n¢j zmuze.
Lze soucasné fesit vlastni problémy a respektovat opravnéné
zajmy jinych. Vime, Ze vale¢ni §tvaci tomu nechtéji rozumét.
Nejsme naivni, potiebujeme armadu a zbrané. Ale k sebeobra-
né. Ne jako ndstroj v cizich rukach a k obrané cizich z4jma.
Kdo buduje nasi armadu k takovym uceltim, je vlastizradce,
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protoze plytva narodnimi zdroji pro cizi zjmy a vyvolava
opravnénou nenavist téch, proti nimz je nase sila zneuzita.

K dne$nimu statnimu svatku by nélezela oslava, tedy pfi-
pomenuti dosavadnich uspécht a vyhled do ptiznivé budouc-
nosti. Cim to je, Ze oslavy v poslednich letech vypadaji jako
tryzny? Pokud se vyskytnou tUspéchy, pak je to rezimu a sys-
tému navzdory.

Na viné jsou systematické vady a jejich piivodci, které mii-
Zzeme nazvat sttedovékym oznacenim ,,zemsti Skadci®.

Pfi¢ina ¢islo jedna je naprostd nesamostatnost, Urednické
¢ekani na pokyny. Ty pfichédzeji jako obvykle shora, ale jejich
ptuvod je v zahrani¢i. Jaky div, Ze upfednostiuji cizi zajmy?
Misto vlastni invence musime plnit bruselska nafizeni a po-
vinné zaplevelovat zakony bruselskymi smérnicemi.

Pticina druhd je naprosta bezkoncepcnost. Nepotfebujeme
planovani kazdého Sroubku, ale pottebujeme kvalifikované
analyzy a z nich vychdzejici rozvojové projekty. Misto toho
se pry musime podrobovat sice chimérickym, ale o to ambi-
ci6znéj$im megaprojektim jako je Green deal se vSemi jeho
bizarnimi ¢astmi, jako ,,pfipraveni na 55, ,elektromobilita®,
,»Z pole na vidlicku* a dal$i. Subjektivismus pachatelli ignoru-
je fyzikélni zdkony a realnou proveditelnost, nelame si hlavu
s dasledky pro hospodaistvi a socialnimi dopady. S bohorov-
nym klidem konstatuje rist bidy, pro kterou si vymysli ori-
ginalni kategorie, jako je ,,energeticka chudoba®, ,,dopravni
chudoba®, nebo dokonce ,,menstruacni chudoba®. Ptipomi-
nam dals$i hrtizy, jako je trvald podpora imigrace s pfedstavou
jakéhosi multikulturalismu, nebo piepjaty feminismus, adora-
ce menSin, a tak dale...

PfiCina tfeti je pokles naro¢nosti a diirazu na vykon a vy-
sledky. Ptikladem je nejen upadajici Skolstvi, ale 1 nesmyslna
podpora neefektivnich provozil, zbyte¢nych a parazitnich pro-
jektd. Navzdory tomu se stale vyskytuji $pickové produkty,
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pfevratné vynalezy a olympijska vitézstvi. Pfevazujici trend
vyvoje je ovsem smér dolil ke ztraté¢ konkurenceschopnosti.
Pricina ¢tvrta je nesmyslna orientace na vzajemné nevyhod-
nou nespoluprdci namisto vzajemné vyhodné spolupréce.
Zavod nelze vyhrat podraZzenim nohou téch, ktefi predbihaji.
Cina a dfive rozvojovy svét porostou bez ohledu na zapadni
nevuli a snahu o udrzeni neokolonialistickych metod. Ty se
diive vyspély Zapad snaZzi uplatiiovat i proti nasi zemi a jejim
obyvatelim. A vlastizradné vlady mu poméhaji. Nespolupraci
pfichazime o suroviny, odbytisté a za¢iname zaostavat v tech-
nologiich.

Patou pficinou je relativizace pravdy, omezovani kritické-
ho mysleni, vlada 17i, zaml€ovani dileZitych informaci a ma-
sova produkce informac¢niho balastu. Na zéklad¢ nepravd ne-
lze dospét k spravnému feseni. To vSe mé smétovat k jediné
vnucované interpretaci svéta. V1ady neschopné fesit problé-
my spolecnosti se vzdy snazi potlaovat kritiku, aby zakryly
neuspéchy a zI¢ imysly. Proto cenzura a sankce proti kritikiim
pod zaminkou udajného boje proti dezinformacim a nenavisti.
Jednim slovem totalita.

Stat, ktery se nestara o lidi, nema budoucnost. To plati i pro

Evropskou unii, ktera se chova jako mocnafstvi, ackoli je jen
mezinarodni organizaci ustanovenou smlouvami. Evropska
unie je zdrojem problémi, neni centrem jejich feSeni.
A mozna je to jesté horsi a to, co pokladdme za chyby, jsou jen
soucasti zdméru. Nejde o ,.teorii spiknuti, ale o praxi spiknu-
ti. My ale nestojime o fizeny upadek, ,,velky reset*. Chceme
mu vzdorovat obrozenim, zneSkodnénim §ktidct a obracenim
nepiiznivych vyvojovych trendl. Vlada nevystaci s oznace-
nim pravem nespokojenych ob¢ant jako lizy a podvratnych
zivla.

Na népravu neni nekonecné ¢asu. Na palubé se jeste tanci,
ale do podpalubi se vali voda.
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Zbavme se vlady slouhovstvi, netecného piihlizeni, zbabé&los-
ti a strachu. Zvolme si jiny program, lep$i organizaci a schop-
n¢jsi vidce! Myslim, ze jesté je Cas!
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(6. 1.2023)

Mnoho budoucich volicu si déla velkou starost, zda Jaro-
slav Basta, zejména po svém Uspéchu na CNN Prima News,
neubere BabiSovi pfili§ mnoho hlasi. Obavaji se, Ze by se Ba-
bi§ nemusel dostat do druhého kola, nasledkem ¢ehoz by se
pry pak jisté o ufad nejvyssi utkali Nerudova a Pavel. Uvaha
by to byla spravna, kdyby nevychézela z celé fady chybnych
predpokladi.

Piedpoklad prvni: Ceska vlada je velmi oblibena.

Proto kandidati podporovani vladou Nerudové a Pavel do-
stanou nejvice hlast. Jenze i podle posledniho prizkumu ve-
fejného minéni vladu podporuje pouhych 23% obcanti. Pavel
1 Nerudova jsou oficidlnimi kandidaty koalice Spolu (ODS,
TOP09, KDU-CSL). Jejich dalsim kandidatem je i Pavel Fis-
cher, ktery byl agenturami a médii zafazen do nizsi soutéze,
ale n¢jaké procento také ziskd. Pfedpoklada se tedy, Ze no-
minanty vladnich stran podpoii i velmi mnozi z onéch 69%
obcani, ktefi nedivetuji vliadé? To néjak nedava smysl...
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Piedpoklad druhy: Andrej Babis stoji v opozici proti sou-
casné vladé.

Toto snad 1idé usuzuji z toho, Ze je za piisobeni této vlady vla-
¢en po soudech. Nemaji ho tedy radi, a proto ani on nema rad
je anebude je podporovat. Hnuti ANO vsak, jak znamo, neméa
zadny program. Nejvys$si metou je blaho BabiSova Agrofertu.
Ten je ale zranitelny, a proto je Babi§ vydiratelny a musi se
chovat podle toho. Zajem o blaho Agrofertu je to jedingé, v ¢em
se Babis se soucasnou vladou rozchazi. Boj o vétsi blaho lidu
to urcité neni. Babi§ a jeho hnuti ANO hlasuje pravidelné ve
shod¢ s vladou, podporuje stejna zvérstva a neprotestuje, na-
nejvys se brani kritice v hadce, kdo je vétsi sktidce, zda tato,
nebo minuld vlada. Andrej Babi§ je v perverznim uskupeni
Aspen institut stejné€ jako predstavitelé vladni koalice a jejich
kandidati, ale tieba i odborovy boss Josef Stfedula. VSichni
tdhnou za jeden provaz, jen by kazdy z nich chtél tdhnout
v Cele. To je ve skutecnosti jediné, co je rozdéluje. Jedinou
vyjimkou je Jaroslav Basta.

Andrej Babis také opakované nominoval Véru Jourovou za
CR jako eurokomisaiku. Ta je nyni dokonce mistopiedsedky-
ni Evropské komise a ma ,,na starosti“ ,,evropské hodnoty*,
k tém patfi mimo jiné zajiSténi pfilivu imigranti a zavedeni
cenzury pod zaminkou ,boje proti dezinformacim®. Tento
stroj na zni¢eni demokracie a evropské kultury je tedy dilem
Andreje Babise, i kdyZ se k nému ted’ nehlasi a pry s Jourovou
nesouhlasi.

Dalsim dilem je mistopiedsedkyné Evropského parlamen-
tu Dita Charanzova zvolena za ANO, ktera pry patii k nejvliv-
néjSim politikim EU. Prosazuje zridnosti jako Green deal,
sankce, které se obraceji proti nam, atd.

Takze Andrej Babis jako opozice?! Toho si vybraly agen-
tury do trojice moznych vitézl jako nékoho, kdo vitézem byt
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nemtize, ale vezme hlasy naivnich voli¢l jedinému oponento-
vi vlady mezi kandidaty Jaroslavu Bastovi...

Predpoklad treti: Nerudova a Pavel jsou jistymi finalisty
také proto, Ze si je vybraly agentury, podporuji je média
a proti tomu se pry stejné neda nic délat.

Ptedpoklada se, ze co voli¢, to blbec, kterého nenapad-
lo, ze dlouho ptfedem uvefejnéné preference nejsou nemeén-
né. Nanejvys pochybnad minulost generala Pavla se neutajila
a mentalni slabost profesorky Nerudové se natolik provaluje
kazdy den, Ze se ji uz vzdala fada ptivodnich podporovateli
a sousttedili se na podporu Pavla, aby se nestalo, ze vlada na-
konec nebude mit ve findle Zddné zastoupeni. Problém je, Ze
pani profesorka Nerudova nevi, ze nevi, a tak vypousti vyro-
Ky, z nichZ je to jasné patrno. Jeji vymluvy pfipominaji lhani
Skolakt. Generdl v cele statu pfipomind strukturu vlady po
uchopeni moci vojenskou juntou. Prevlékl uniformu a slouzi
dal. Prave takové talenty NATO piimo vyhledava.

Jediny z kandidath, ktery neni absolventem ptipravky nad-
narodnich korporaci Aspen institut, je Jaroslav BaSta. Snaha
na n¢j vytdhnout néco z minulosti selhava. Proto se média
a aktivisté soustfedi na tvrzeni, Ze je ohroZzenim demokracie.
Oznamil totiZ, Ze by odvolal tuto vladu narodni zkazy. Je to
v souladu s ¢. 62 Ustavy, ale pry to neodpovida ,,duchu Usta-
vy* a kdesi — cosi. Takze, kdyz se darebaci proderou k moci,
je nutné je tam ponechat celé Ctyfi roky, aby mohli upevnit
moc a zru$it demokracii pomoci cenzury a trestat projevy ne-
souhlasu. To je pry jediné spravné.

Ze ziskal Basta takovou podporu v televizni diskuzi? To
pry nic neznamena, protoze nemusel ¢elit dusevnim gigantim
Nerudové a Pavlovi. VEite médiim! Pfece by nam nelhala!
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(7.1.2023)

Naivni ob¢ané véri, ze je Babis a jeho hnuti ANO zachrani.
Andrej Babis je cely zivot uspés$ny, protoze diisledné mysli na
sebe a za kazdého reZimu je pfipraven stat ,,na spravné stra-
ne*. JenZe na téze strané dnes stoji pétikoalice, ktera by se ho
rada zbavila. Ne kazdy mtze byt tak uspé$ny, Babi§ umi ,,ma
dati, dal“ a ze vSeho se vylhat. A mize si koupit ¢ast médii
a vhodné talenty.

Jana Bobosikova napsala, Ze nechape, ,,...pro¢ opozice ne-
jde po vlade tvrdéji.“ V nasledujicim textu naznacuje, jak to
mysli. ,,Skute¢na opozice miize mnohé. My jsme ale v situaci,
kdy si ANO a SPD na opozici jen hraji.” J& zase nechapu, pro¢
Jana BoboSikova poklada hnuti ANO za opozici. K SPD se
vyjadiim déle. Hnuti ANO by si rddo vyménilo misto s péti-
koalici a ¢inilo totéz jako pétikoalice, tak jak to piredvadélo,
nez bylo vystfidano. Vysnénym koali¢nim partnerem Andreje
Babise je ODS, jak se opakované vyjadfil. Po minulych vol-
bach pravil, ze zachranil zemi pted levici a vytvofil z nou-
ze koalici s CSSD a hodné tichou spole¢nici KSCM. Ob&éma
stranam tim pomohl do hrobu. Osifel. ODS se na vytvoteni
»Spolu‘ dohodla s malymi stranami, které by se jinak do Sné-
movny nedostaly. Tim ma dominanci v hnuti ,,Spolu®, ktera
dominuje nad dal$i koalici spojenou touhou po moci (Pirati
a StaN). Babi$ vypadl, protoze ho nepotiebuji, naopak je pod
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tlakem, ktery neni ideovy, ale mocensky ve snaze ,,pétikoalice
na vécné Casy*. Babis Celi kriminalizaci korup¢nich postupt,
které jsou v nasi ,,demokracii* standardni.

Hnuti ANO se nijak nesnazi d¢lat néco jiného nez péti-
koalice, rado by op¢t ¢inilo totéz. Vzdyt i prodej elektrické
energie pies burzu v Lipsku zapocal za minulé vlady. ANO
souhlasi se v§im, co pfichazi z Bruselu. Neni divu, vzdyt jeji
poslanci sedi v Evropském parlamentu ve frakci Renew, ktera
je pevnou soucasti bruselské ,,vladni koalice, kterd schva-
luje a navrhuje ty nejzhoubnéjsi projekty véetné Green deal
(emisni povolenky, zakaz spalovacich motori, likvidace pro-
duktivniho zemédé€lstvi...), organizované imigrace, zbaveni
¢lenskych stath poslednich zbytkli samostatnosti ¢i likvidace
demokracie pomoci cenzury, coz dokonce organizuje euroko-
misaika Jourova, dosazena BabiSem.

Takze jaké je to opozice a co ,,VIC* se od ni da &ekat?
Skutecnou opozici je tedy pouze hnuti SPD. Opravdu si na
opozici jen nehraje. ,,Nevim, co opozici v dob¢ socidlnich siti,
které mohou pti dobrém pouZzivani zcela zvratit vefejné miné-
ni, brani v tom, aby byla skute¢nou opozici.*,,Dobré pouziva-
ni‘ je jist¢ dobry napad, ale ,,vefejnopravni* média ukradena
petikoalici (krddez znamend ,,...zmocnit se véci s imyslem
nakladat s ni jako s vlastni*) dostavaji na svoji dezinformacni
propagandu miliardy. Co brani BabiSovi ovliviiovat vetejné
minéni opozi¢né, kdyZ méa dokonce nakoupend velkd média.
Nebrani mu nic. On to prosté délat nechce, chce vyt s vlky.
Takova je to opozice.

Je pravda, Ze jedind opozi¢ni strana SPD by mohla délat
jeste vic. Muze dat par stovek tisic na soutéz s desitkami mi-
liard médii hlavniho proudu vcetné BabiSovych médii. Jestli-
pak to staci na Janou Bobosikovou doporucené ,,dobré pouzi-
vani“? Jana Bobosikova déla své ,,Aby bylo jasno* opravdu
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skvéle, klobouk dolii! Je to ,,dobré pouzivani®, ptesto nepozo-
ruji, Ze by se ji dafilo ,,zcela zvratit vefejné minéni®, jak do-
porucuje. Ano, SPD by si mohla za par set tisic rocné najmout
nékoho opravdu kvalitniho, jako je Jana BoboSikova. Ano, sa-
moziejmé jsme se poptavali. Nepotkali jsme na trhu takovou
nabidku. Zkorumpovand média totiz davaji v§eho schopnym
jistotu trvalého uplatnéni. A ti poctivi, pokud chtéji, maji své
weby, TV arddia a chtéji pracovat zcela samostatné jako Jana
Bobosikova. BudiZ jim to ptano a zaplat’ panbiih, ze ma nékdo
chut’ a odvahu mluvit jinak neZ dezinformac¢ni média hlavni-
ho proudu. Budeme hledat dal. Zatim jsme odkazani na to, Ze
nas obcas nékdo z opravdu nezavislych médii pozve. Nebo
taky nepozve. Sdm mam cisté svédomi, ale vedle ni omeze-
nou kapacitu a nejsem medialni profesional, jen snad zkuSeny
publicista.

Jana Bobosikova doporucuje byt ,,skute¢nou opozici®, kte-
rou ,,nezajimaji kiesla v parlamentu®. Politika bez realného
vlivu je ovSem jen amatérska zaliba bez efektu.

Jana Bobosikova se domniva, Ze ,,je na kazdé zemi, jaké
medialni uspofadani zvoli“. Jenze zemé nic nevoli. Rozhoduji
se predstavitelé, v CR napiiklad soucasna totalitni vlada. Ne-
nechme se mylit, Ze prosla volbami, Hitler byl také demokra-
ticky zvolen. Sta¢ilo mu to jednou. Vypada to, Ze naSe zemé&
,»S1 zvoli“ cenzuru a jesté veétsi korupci poslusnych pisalku.
Ano, muzeme kritizovat, ze se kdekdo chova nekorektné, ba
sprosté. Maji k tomu ale prachy a svobodu — totiZ nikdo jim
nebrani. Mzeme Stckat, ale karavana s nakradenym zboZim
jede dal...

Jana Bobosikova pise: ,Jediné, ¢eho se tato vlada lekla,
byla demonstrace 3. zaii na Vaclavském namésti, na které se
seslo sto tisic lidi.“ Ano, vlada se urcité lekla. Jenze pak se
zase uklidnila, protoze za demonstracemi na Vaclavaku neni
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zadna organizovana sila, Zadny jasny program. Pan Ladislav
Vrabel pfimo prohlasil, ze zddnou organizaci nechce. Nékdo
by mu do toho mluvil. Takto si rozhodne sam, Ze odbornici
uz mluvit nebudou a politické strany ziistanou stranou. A jeho
puvodni spojenec Jifi Havel ted’ dokonce vyzyva k bojkotu
voleb.

Ano, vlada se lekla, ale uz se neboji. A ted’ se t&si, Ze bude
mit svého prezidenta, protoze podle prizkumt Babi§ v dru-
hém kole nevyhraje. Kampaii proti nému se vyplatila a vefej-
nost se, zda se, dafi presvédcit, ze kromée jimi zvolené trojice
»favoriti“ nema nikdo Sanci. Kromé& ,,dobrého pouzivani®
médii pouzivaji jesté nase prachy...

Vlada by se béla jeding v tom ptipadé, kdyby byl na Hrad¢
n¢kdo odhodlany ji odvolat. K tomu by potieboval proti vladé
narodni zkazy podporu organizované sily pravem rozhot¢ené
vefejnosti. Jednou na to dojde, ale nevim, kam az se do té
doby propadneme.
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(11. 1. 2023)

Andrej Babi§ je celozivotné Uspésny, protoze bezvadné
ovlada sviij obor: nakup — prodej. V tom je opravdu dob-
ry. Dovede obchodovat s mnoha komoditami. V poslednim
desetileti rozsitil obchod o politickou moc, medialni vliv, ilu-
ze davi, jejich nadéje a strach. Hlavnim beneficientem jeho
podnikani je ale vzdy Andrej Babis.

S tim, jak obc¢ané ztraceji ptidu pod nohama a citi zhoubny
vliv prosazovani cizich z4jmd, naucil se Andrej Babis§ obcho-
dovat s vlastenectvim. A také s demokracii a lidskymi pravy.
Vyméni je za svij politicky vliv a ten zpenézi ve svém podni-
kani.

ProtoZe je zranitelny stejné jako jeho byznys, je vydira-
telny a musi vydéractim platit za ochranu. Penize uSetfi, plati
politickym vlivem, nabidne spolupraci, odstranéni prekazek
a lidi z jejich kiesel.

Aby nejen prezil, ale 1 vynikl, musel pouzivat v kazdém
rezimu vhodné mimikry. Budovani socialismu mu bylo lho-
stejné, ale aby mohl budovat vlastni blahobyt, vstoupil do
KSC a podepsal, co bylo pozadovano. Aby vyuzil piileZitosti
po padu moci KSC, ze strany zase vystoupil, zmocnil se pod-
nikil, koupil média a nakonec politiky do vlastni strany, aby
mohl obchodovat s iluzemi voli¢t a jejich nadéjemi, ze ,,bude
lip*“, protoze ,,neni politik, maka*. Koupil si dichodce citel-
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nym zvysenim diichodii ze spoleénych penéz, zatimco CSSD
je ponizila ,,navySenim* o 57.- K& mésicné.

V Ceské republice se tvafi jako vlastenec, ale mocné
v Bruselu, Berliné a Washingtonu nezarmouti a nenastve, Ze
by neslouzil podle jejich ocekavani. Jeho 1idé v Evropském
parlamentu v cele s mistopifedsedkyni Ditou Charanzovou
podporuji vSechny perverzni projekty jako je Green deal,
podpora islamské imigrace a valky na Ukrajiné do posledni-
ho Ukrajince, atd. BabiSem nominovand komisaika Evrop-
ské komise pro ,,evropské hodnoty* Véra Jourova prosazuje
zavedeni cenzury pod zaminkou boje proti ,,dezinformacim®
a ,,omezeni politické reklamy* az k zédkazu politickych stran,
které nevyjadiuji ,,evropské hodnoty*.

Nyni nds ma Andrej Babis$ oslnit svym setkanim s francouz-
skym prezidentem. O soucasnych statisicovych demonstra-
cich proti Macronovi, nominantu velkych bank a nadnarod-
nich korporaci se v CR nepise. Je to navitéva $éfa. Macronova
strana je hlavni silou europarlamentni frakce Renew, soucas-
ti ,,vladnouci koalice* v EP, v niZ plisobi europoslanci hnuti
ANO. V této koalici frakei, v niZ jsou i europoslanci KDU-
CSL, TOP09, StaN a CSSD, jsou podporovany zhoubné pro-
jekty. Zeleni vcetné Pirathh pomahaji.

Takovou opozici je BabiSovo hnuti ANO. Ob¢ané CR bu-
dou stradat za jeho loajalni spoluprace se soucasnou zlo¢in-
nou vladou, ale podnikani Andreje Babise dal pokvete.
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Emanuel Moravec soucasného protektoratu

(20. 1. 2023)

»Na vojné jsem dobfte chépal, a tak jsem postupoval.* (Do-
maci Faktor v romanu Dim na pfedmésti, Karel Polacek)
Koho mi to jen general Petr Pavel pfipomind v politické ko-
medii dell’arte? No piece Moravce, tsluzného podporovatele
a ideologa protektoratu Béhmen und Méhren. Ten to ovSem
az na funkci prezidenta, v niz chtél nahradit Emila Hachu,
nedotahl.

Némci ho nechtéli instalovat, protoze byl pro svou ¢innost
nepopuldrni. Pro né bylo dulezité, aby ,,Cesky délnik dostal
nazrat a hlavné nedélal potize. Prosté ,klid na praci“ jako
v kazdém totalitnim rezimu. Protektor ovsem db4, aby ,,d¢l-
nik* nedostal zbyte¢n¢ nazrat moc, lze zajistit levnéjsi délniky
z dovozu.

To srovnani se vam nezda? Emanuel Moravec byl dlouho
¢eskym vlastencem konzervativniho stfihu, za prvni svétové
valky bojoval v legiich v Rusku. Po valce slouzil jako zpra-
vodajsky dustojnik. Vyucoval na Vysoké skole vale¢né, stal
se plukovnikem generalniho Stabu. Psal do casopisu Ptitom-
nost Ferdinanda Peroutky a do Lidovych novin. Napsal knihu
Obrana statu (1934), v niz oznacil za hlavniho nepfitele nacis-
tické Némecko, ale ptiklanél se k ,,autoritativni demokracii*
(,,fad a potadek®) a souznél s principy italského fasismu. Ote-
viené¢ podporoval politiku ,,hradni skupiny* v ¢ele s Masary-
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kem a BeneSem. Jesté v roce 1938 upozoriioval na nebezpeci
ze strany nacistického Némecka. Po Mnichovu patfil k nej-
rozhodnéj$im odplircim ¢eskoslovenské kapitulace a pokou-
Sel se presvédcit Edvarda BenesSe, aby nekapituloval. V listo-
padu 1938 byl poslan do vysluzby. Po zfizeni protektoratu se
obaval zatceni. Ujali se ho ,,paradoxné* nacisté a pozvali ho
do Némecka. Vratil se jako nadSeny stoupenec protektoratni-
ho rezimu a nacistické ideologie. Prosazoval vizi sjednocené
Evropy pod némeckou nadvladou. Pokud by se tak podle ng;
nestalo, narod se ,,v n¢kolika desetiletich rozplyne v evrop-
ském dZberu jako kostka cukru®.

Emanuel Moravec se ndm vyvinul od stoupence narodni
samostatnosti a demokracie v propagatora a vykonavatele
nacistickych ideji. Petr Pavel se vyvinul od velmi aktivniho
stoupence komunistickych ideji pfipravujiciho se na diverzni
boj proti Zapadu v aktivniho stoupence opacné strany, tedy
Zapadu v dob¢ jeho vSeobecného tpadku a z toho pramenici
rostouci agresivity. V obou ptipadech ndborafi druhé strany
objevili talent ochotny zastavat jakékoli postoje umoznujici
kariérni vzestup. V obou ptipadech jde o podporu globalis-
tické moci s ,,vizi sjednocené Evropy®, tentokrat sice v Cele
s dominujicim Némeckem, ovSem zcela ovladanym USA.
Moravec se stal sluhou nacistl, Pavel bude spolehlivym slu-
hou sluhi.

Politik: ,,My sice odsuzujeme nasili, ale jsme ochotni do-
davat zbran&.“ (Karel Capek, Bajky a podpovidky)

Moravec slouzil za valky, v niz mélo zahynout a zahynulo
mnohem vice Slovanti nez Zidd. Pavel podporuje valku zatim
zbranémi a penézi. Az dojdou Ukrajinci, budou na fadé Polaci
(mnozi ochotng), Slovaci a Cei.

Moravec mél intelektualni zjmy, psal knihy, ¢lanky do no-
vin. Od Pavla se do¢kame jen planych slibii a populistickych
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floskuli. Néceho vic neni schopen. Ale ani to od n¢j nebudou
chtit. M4 zajistit nakup zbrani (na rozdil od doby Karla Capka
uz nejsme zbrojarskou velmoci) a dodavku ,.lidskych zdro-
ju*, jak se dnes fiké. Pak se budeme marné rozhliZet, kde jsou
ti lidé frustrovani bidou a kariéristé dnes volajici: ,,Pavel na
Hrad!*

Demokracie je bohuZel nestabilni, nebot’ ti, ktefi skute¢né
vladnou, odmitnou v piipadé ohroZeni jejich moci demokra-
ticky soutézit a za¢nou prosazovat totalitni protidemokratické
metody: potlatovani opozice, cenzuru, jediny pfipustny nazor
a sankce proti oponentiim. Tentokrat bude vzorem Ukrajina.
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(31. 1. 2023, Parlamentni listy)

Co znamenda vysledek prezidentskych voleb pro Ceskou repub-
liku?

Petr Pavel je predev§im marketingovy produkt stejné jako
Zuzana Caputova na Slovensku. Neni za nim Zadny Eitelny
politicky subjekt s programem. Nema4 tedy vlastni silu, ale je
prevodni pakou cizich zajmi. Netaji se, ze za nim stoji byvaly
velvyslanec v Rusku a USA Petr Kolaft, ktery je lobbistou.
Projekt ,,Pavel bude velmi Gispé$ny méteno ziskem. Investice
do jeho instalace byly v fadu desitek miliond, ale nakup zbra-
ni a vojenského materidlu bude v fadu desitek az stovek mili-
ard, které samoziejmé v rozpoctu nejsou, dluhopisy schvaluje
Poslanecka snémovna a podepisuje prezident. Pro cizi zdjem
bude uzite¢né naSe nesplatitelné zadluzeni. RozSifeni a pro-
dlouzeni valky poskodi CR, i kdyby neprobihala na nasem
Gizemi. Nagelnik generalniho §tabu, general Rehka, piece pred
volbami netakticky vyzradil, ze se mame pfipravit na velkou
valku s vyspélym nepfitelem (s kym asi?) a ptredseda vojen-
ského vyboru NATO Rob Bauer krom toho vyzval evropské
zem¢ k prechodu na véle¢né hospodaistvi. Petr Pavel tedy se-
hraje svou roli, podepise.

Tim, Ze pétikoalice ovladla i ufad prezidenta republi-
ky, nese dnes definitivné veskerou odpovédnost za vSechny
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»uspechy*. Pfipomind mi to nckteré vlady v sedmdesatych
letech, kdy vie v CSSR ovladla KSC uz bez formalni uéasti
Ceskoslovenské strany lidové a Ceskoslovenské strany socia-
listické. Ovladala vSechno, ale nakonec to nebylo nic platné.
Formalnég nebyl Petr Pavel nominovan z pétikoalice, ale ta mu
pfedem jasné vyjadfila podporu, protoZe si nemohla dovo-
lit nominovat nikoho ze svého stfedu. (Europoslanec Tomas
Zdechovsky v TV Prima prozradil, Ze se v pétikoalici uvazo-
valo o Milosi Vystr¢ilovi, Miroslavé Némcova a Petru Fialo-
vi...)

Co to znamena pro nového prezidenta Petra Pavia a co pro
porazeného Andreje Babise?

Co to znamena pro Petra Pavla, je kazdému ziejmé. Pokud je
dost chytry a zkuseny, bude se chovat velmi zdrzenlivé, pie-
sttihavat pasky, usmivat se. Pokud mé opravdu 1Q 107, jak je
uvedeno v zadznamu z psychologického vySetfeni a nezvlad-
nou ho poradci, pak se bude chovat velmi aktivisticky, na coz
neni pfipraven. Jeho pfed¢asny dlirazny vyrok o auditu hospo-
dafeni Hradu vede k pochybnostem.

Uvidime, jak se rozhodne Andrej Babis. Hnuti ANO nedr-
Zi pohromadg silnymi idejemi. O to vic ho budou rozdélovat
neuspokojené ambice Clend, jak je to ziejmé uz ted’. Hnuti
ANO ma mnohem bliZe k pétikoalici nez SPD. V opozici jiny
parlamentni subjekt neni. Andrej Babi§ opakované deklaro-
val, Ze s SPD spolupracovat nechce, a proto to neni mozné,
ani kdyby hnuti SPD chtélo. Pétikoalice mu S$la, jde a ptjde
po krku. Nema tedy Zzadny koali¢ni potencial. Zatim. KSCM
a CSSD jsou na tstupu. Bude se chtit Andrej Babi3 v 72 letech
v pfistich volbach vrhat do boje? Nebude si chtit kone¢né bez
vycerpavajicich bojli uzit miliard?

262

,Voli¢i rozhodli?“ Musim potlacovat smich

Jak se vam jevil pribeh kampané? Na predvolebni akce An-
dreje Babise chodili i jeho odpiirci, kteri se povazuji za sou-
cast té lepsi casti spolecnosti, a nékteri z nich se tam chovali
Jjako ta nejhorsi cast spolecnosti...

Kdyz slySim, ze voli¢i rozhodli, musim potlacovat smich.
Kampaii byla ptfedevsim ovlivnéna medialni manipulaci, tedy
propagandou, chcete-li public relations, oteviené fec¢eno ,,do-
sahovanim souhlasu®. Jinak by nebylo mozné, aby mimotad-
n¢ nepopularni vlada s podporou kolem 25 % dostala na Hrad
,»sveého* prezidenta se ziskem 58 %. Radim Fiala plisobeni
medialni manipulace hezky ilustroval na rozdilu volebni pod-
pory pro dva byvalé rektory. Profesor Tomas$ Zima z nejzna-
nuSe Nerudova Ctrnéct procent, a udajné méla preference az
30 %, které by si mozna i udrzela, pokud by neprezentovala
v televiznich vystoupenich sviij bystry tisudek.

Jestlize ma ,,dosahovéni souhlasu* prostfednictvim medidl-
nich manipulaci takovou moc, pak viibec nelze hovofit o rov-
né soutézi politickych subjektil, coz je podstata zastupitelské
demokracie. Pfima demokracie je krasnd, ale vSichni jsme
ponékud manipulovatelni, a mnozi velmi zna¢né. Média déav-
no pied zacatkem kampané oznamila, Ze pouze tfi kandidati
maji nadéji postoupit do druhého kola voleb. Samoziejmé je
to sebenaplnujici véstba, protoze se za dlouhé meésice podatilo
tuto ,,jistotu’ vtlouci sugestibilnim ob¢antim do hlavy. Ostatni
pak ,,védeli®, ze tuto sdilenou viru neovlivni. Soucasné bylo
oznameno, Ze at’ uz to bude Petr nebo Danuse, Andrej bude
porazen. Vychazelo se pry ze seridznich prizkumt vetejného
minéni. Jenze nejen jejich metodika, ale 1 sbér a zpracovani
dat byly nepfezkoumatelné. A objednatelé prizkumu — ceské
televize, jak ukézaly, zdaleka nejsou nezaujaté. ,,Prizkumy*
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byly provedeny davno pted tim, neZ bylo zndmo, kdo bude
ve skuteCnosti kandidovat. Média samoziejmé prizkumiim
vétila podle bonmotu ptipisovaného Winstonu Churchillovi,
Ze veti jen tém statistikdm, které sam zfalSoval. O sprostoté
a podpéasovkach ani nema smysl hovofit.

A penize byvaji na prvnim misté. Ale evidentné velky vy-
znam m¢lo ,,nefinan¢ni plnéni®, nebot” se do ,,piijmi‘ kandi-
dat nepocita hanobeni protikandidati v médiich a ,,nenapad-
na“ reklama pro jejich favority véetn€ zminénych ,,prizkuma*
vetejného minéni. Nemyslim, Ze pocitani hlast bylo vyznam-
né podvodné. Zatim to nebylo potieba.

Vase hnuti SPD ve druhém kole Andreje Babise nepodporilo.
Proc?

Vyzvali jsme obcany, aby vyuZili svého obCanského prava
volit v pfimych volbach. Soucasné jsme jasn¢ deklarovali,
ze zadame, aby volili proti Petru Pavlovi. Rika se ,Chytrému
napovéz...“ Andrej Babi§ mé mnohem bliZ k pétikoalici nez
k SPD, soud¢ podle toho, jak ANO hlasuje. A nejen to, opa-
kované vyslovné konstatoval, Ze by se s SPD nikdy nespojil,
a to n€kdy i dost urazliveé. Nebudeme si plivat do vlastni tvafe.
Preference SPD se pohybuji mezi 10—13 %. Nas kandidat Ja-
roslav Basta ale ziskal v prvnim kole 4,5 %.

To znamen4, Ze nasi volici volili nékoho jiného, ne proto,
Ze by nas kandidat byl Spatny. M4 hodné co fici, jenZe smysl
obsahu sdé¢leni vnimaji jen bystii posluchaci. Pfed prvnim ko-
lem probéhla v socialnich sitich velka kampan, aby voli¢i SPD
podpofili BabiSe, aby se dostal do druhého kola. Argumento-
val jsem, Ze postoupi tak jako tak. Ale vétSina naSich volich
v prvnim kole podpoftila BabiSe, jinak by neziskal ani 30 %.
Aritmetika z obecné Skoly staci, aby podle vysledkli v prvnim

264

,Voli¢i rozhodli?“ Musim potlacovat smich

kole a doporuceni kandidatt, ktefi nepostoupili, bylo naprosto
jasné, ze Babi§ vyhrat nemize. Kdyby ho nepodpofili volici
SPD, prohral by jesté vyssim rozdilem. Takze tvrdit, ze SPD
zavinila vitézstvi Petra Pavla, mize jenom idiot.
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Redaktor iDnes rozsiril tragikomickou dezinfor-
maci

(19.2.2023)

Jde o to, Ze redaktor iDnes Jan Hron se pokusil tvrdit, Ze
»cestné jméno* Edelweiss* dal Zelenskyj ,,10. samostatné hor-
ské utocné brigddé Pozemniho vojska Ozbrojenych sil Ukra-
jiny* naprosto bez souvislosti s divizi Waffen SS Edelweiss
oznacenou v Norimberském procesu jako zlo¢innou. Redak-
tor iDnes se rozhoicuje, Ze ,,ruskd propaganda z nevinného
jména ud¢lala ditkaz ukrajinského nacismu®. Argumentuje, Ze
Edelweiss, coz je némecké oznaceni pro Plesnivec alpsky, se
na Ukrajin€ jmenuje Edel’veys (Enenbaeiic).

Tato vysokohorskd rostlina se sice vzacné vyskytuje
v ukrajinskych Karpatech, asi 600 km od bojt, ale rozhodné
ne v niZzinach vychodni Ukrajiny. Rostlina je to krasna, zcela
svérazného vzhledu a jako symbol je uzivana dosti ¢asto, na-
ptiklad pro region Vysoké Tatry. Jako stylizovanou nasivku si
ji Ize opattit i v CR v mysliveckych potiebach.

Zda se mi ale komické, Ze tyZ iDnes v roce 2009 v ¢lanku
»Prirodovédci si dali do znaku erb Waffen SS* hodnoti jako
Sokujici, Ze si ptirodovédny krouzek z Trutnova dal do znaku
stejny symbol jako Waffen SS, kterd na Slovensku vrazdila za
valky v obcich Vysoky Grun a Kl'ak v roce 1945 a na mno-
ha jinych mistech Evropy. Vedouci pfirodovédného tabora se
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rozhodla omluvit rodi¢lim i détem a znak SS stahnout.

Takze horskéd protéz ve znaku ptirodovédného krouzku
podle jednoho redaktora iDnes vadi, zatimco v ptipad¢ ,,hor-
ské utocné brigddy* je podle jiného redaktora iDnes vSechno
v poradku a s horskymi jednotkami SS to pry nijak nesouvisi.
Tézko uvéfit, Ze by tento nazev a symbol byl zvolen zcela
nahodné a viibec nikoho na Ukrajin€ souvislost s SS nenapad-
la (ackoli v ni ,,pisobili“ i Ukrajinci), a proto nezvolili jiné
»cestné jméno*. Zkusme v Ceské republice uzit symbol ,,88%
nebo dokonce ,,Z“ a uvidime ten tanec. Problém mél i muz,
ktery symbol ,,Z* pouZil na chlebic¢cich pro manzelku Zuzanu.
Edelweiss jako ,,cestné jméno* pro ,,horskou uto¢nou briga-
du* je zcela v potadku, ackoli ony jednotky SS byly rovnéz
horské a uto¢né. Souvislost zde pry neni.

Kdepak, poukazovat na shodu ,,estnych jmen* pro vojen-
ské utvary stejného zaméteni je pry ruské propaganda. Nic ta-
kového na Ukrajin€ hdjici pry pro nas demokratické hodnoty
prece existovat nemuze. Je to pry jen ndhodna spojitost stejné
jako hajlujici ukrajinsti vojaci 1 ukrajinsti Skolaci, jako sym-
boly ndhodné shodné s hakovymi kiiZi a jinymi nacistickymi
symboly vytetované na télech ukrajinskych vojakt a parami-
litantdi, a jako tytéz symboly na tancich a bojovych vozidlech.
Na Ukrajing je to pry v potfadku a je drzost v tom vidét né-
jakou spojitost s nacismem. Hakové kiize jsou nepfijatelné
v Némecku 1 u nds, ale bézné na Ukrajiné a v pobaltskych sta-
tech.

Co neni dovoleno Cechovi, je zcela v pofadku v ptipadé
Ukrajince.
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Navrat totality v ramci abnormalizace

(3.3.2023)

V roce 1968 jsem chodil do devaté tiidy. Spole¢nost se pro-
bouzela k demokratické diskuzi. Probudila se také nase fedi-
telka Skoly, pani soudruzka Baxova, Zivouci postava Fuciko-
vy ,,Reportdze na opratce*. Prestala té€z chodit v proletaiském
hubertaku a vytdhla ze skiiné¢ dosud nevhodny kozich. Méli
jsme ji, ¢i ona méla nds, na ,,obcanskou vychovu“. Volnost
méla na jafe 1968 své limity. ,,Davide, ty mas stale jiny na-
zor, neumis diskutovat,* poucila mé pani soudruzka reditelka.
Diskuze byly zajimavé. Napiiklad nas vyzvala promyslet do
piiste, mame-li v CR ob&anské svobody. Otec m& odkézal na
dédu, byvalého poslance (nez byl vyhozen odevsad). ,,Ano,
mame svobodu slova, pravil déda. ,,Ale to bohuzel nezna-
mena, ze mizeme bez rizika fikat, co chceme.* Situace se od
jara vyvinula a par mésicti jsme mohli. Pak se k nam ,,do¢asné
umistila® vojska ,,spratelenych armad®. Nastala ,,normaliza-
ce*, tedy navrat k tomu, co bylo normalni pted tim.

Na podzim, pfi ndstupu na gymndzium, uz chybélo 6 a po-
stupné 11 ptivodné pfijatych spoluzakii. Zmizeli na Zapad. Ne
vSichni pochopili normaliza¢ni vyvoj. A tak naSe tfidni pro-
fesorka, cestinatka a déjepisarka, dal vykladala historii podle
svého. Jednoho dne v druhém ro¢niku nastala zména. PiiSla
do tfidy, ale k vykladu nedoslo. Mlcela, chvéla se, ttasly se ji
ruce. Nadany ambiciozni spoluzak napsal dopis na jista mista.
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Stalo v ném, Ze vyklad tfidni profesorky neodpovida uceni
»,marxismu — leninismu®, jak ndm fekla, kdyZ jsme ji navsti-
vili na psychiatrickém oddé&leni.

Horkokrevny spoluzak feckého piivodu se nabidl, Ze uda-
vace podfizne. Byl jsem pifedsedou tfidy a citil jsem jistou
odpovédnost. Nabidku jsem nevyhodnotil jako optimalni.
V uzkém kruhu blizkych spoluzakli jsme vymysleli, Ze uda-
vace potrestame tim, Ze ho budeme ignorovat. Situace se ov-
Sem vyvinula tak, Ze uzky kruh byl vyjimkou, Sir$i kruh to
nepiijal. N&kteti naopak. Nabyli ochranného zbarveni, nékteti
zacali byt iniciativni v nalezitém sméru. Proslo mi, Ze jsem
se nesnazil. Jak se tak normalizace prohlubovala, mladSimu
bratrovi uZz to tak snadno neproslo nehledé¢ na vynikajici skol-
ni prospéch- ten ztratil vahu po pficteni nespravnych postoji
rodi¢i. V osmasedesatém byl bratr piijat ke studiu ve Francii.
Ale pak se hledét na zapad zapovidalo, abychom byli spoleh-
livé zéavisli na Vychodu.

»MiZete bejt dobry lékafi, mizete umét tfeba, ja nevim,
vobratit stieva naruby, ale to nestaci, pfedev§im musite bejt
politicky aktivni!* radil nam podplukovnik Vesely, zvany ve-
sely podplukovnik. Ani jemu ziejmé& nestacilo byt politicky
aktivni, protoze jednoho dne z vojenské katedry l€katskych
fakult zmizel. Udajné se v opilosti na Hlavni po3té domahal
telefonického spojeni s generalem Pinochetem.

,,Kdybychom vam povolili tu externi aspiranturu, tak byste
potom jako kandidat véd mohl teba chtit byt docent. A to my
si musime potfadné rozmyslet.“ Tak pravila mlada perspektiv-
ni soudruzka na dé€kanatu v dal$im kole odmitnuti. Normali-
zace se zacala mirnit, ale stale trvala, soudruhtim uchovavala
vyhody.

Nastal vitézny listopad. Dostal jsem pozvani od spoluzak.
Udavaé ma potad v Ceskoslovenském rozhlasu o socialistické
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moralce. A mé¢l bych podepsat petici, aby mu to zakazali. ,, Tys
byl taky v KSC?* polozili otazku jinému spoluzakovi. , Kvili
kariéte? Tak to je v poradku.* Nepodepsal jsem, protoze po-
depsali i ti, ktefi ho neignorovali, naopak.

,» 10 bylo vazné nechutny, jak se k tobé€ chovali, fekl mi na
Hrad¢ 28. fijna muz, kterého jsem nepoznaval. Mél na mysli
medidlni Stvanici proti mné&. Byl to ten udavac.

»lamhleten muz, ktery jde za plotem, je byvaly podplu-
kovnik tajné sluzby,* fekl jsem hostu na zahradé¢ pred domem.
Zdésené sledoval byvalého piislusnika STB: ,,Jak tady s tako-
vym ¢lovékem muizete zit?* Blba otazka, no jo, u nich v Ka-
nad¢ se rezim neméni kazdych dvacet let.

Situace se ndm zase vyvinula. Spojenym statiim hrozi ztra-
ta dominance a s ni ztrata role dolaru jako univerzalni rezervni
mény. Budou si ho moci 1 nadale tisknout, ale uz o néj nebu-
de takovy z4jem. Proto je tfeba utuZzit transatlantickou vazbu.
Proto i CR tak naléhavé patii na zapad a hledét na vychod se
zapovid4, abychom byli spolehlivé zavisli na Zapadu.

Pani ucitelka Bednarova vloni v dubnu vykladala osma-
ktm, jak se vyvinul konflikt na Ukrajin€é. OvSem nepouzila
vyklad, tedy ten spravny narativ v duchu ,liberdlni demo-
kracie®. Jedna Zacka si to ale nahrala, jaképak psani dopist
na pfislusnd mista, kdyZ mame takové technické moznosti?
A spoluzdk to fekl doma. A jeho politicky aktivni otec a re-
zimni novinat to byl oznamit soudruZce pani feditelce. A ta
jednala nekompromisné. Je potieba mit spravny nazor, umét
diskutovat. A pani ucitelka dostala padaka. A soud potvrdil
spravnost tohoto postupu.

Vyvoj je totiz opacny. Normou byvala po dobu dosti let
moznost uplatiiovat demokratické svobody. V médiich hlav-
niho proudu zadna sldva, jednostranny pfistup a standardni
dvoji metr. Ale bylo mozné bez trestu vyslovovat jiny nézor.
JenZe nam sem kvuli chybnym rozhodnutim Evropské unie
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a neschopnosti ¢i zlému Gmyslu ,,nasi* vlady vtrhla bida.
V demokracii by se takova vlada neudrzela, takze zahéjila po-
stup smérem k totalité. Je to pohyb od idedlni normy s demo-
kratickymi svobodami k totalitni abnormité. Proto navrhuji
nazyvat soucasny vyvoj ,,abnormalizace®.
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Cim vétsi oéekavani, tim vétsi zklamani

(10.3.2023)

Ve stiedu jsem byl pozvan do CNN Prima News, abych
se vyjadril k osobé nového prezidenta. Vystoupeni bylo ale
zruseno a nahrazeno asi aktudlnéjSim - o otazkach dachodu.
Ne Ze bych se néjak tfasl na vefejna vystoupeni, ale trochu me
to mrzi, nebot’ jsem mél byt konfrontovéan se senatorkou Mi-
roslavou Némcovou. To by mohl byt zajimavy zézitek s ohle-
dem na jeji zluCovitost a fanatickou nenavistnost.

Chtél jsem na Primé fici, Zze se podafilo pétikoalici a je-
jim spojenctim prosadit jedno ze dvou pfipravovanych zelizek
v ohni pomoci dlouhodobé kampané a ze nikdo jiny vyhrat
nemohl, nebot’ dalsi, kdo tdajné mohl mit Sanci, byl Andrej
Babis, o kterém zase bylo sd¢lovano, Ze Sanci nema. Pétikoa-
lice za rekordné kratké piisobeni dosdhla mimotadné nepopu-
larity a dal pracuje na jejim prohloubeni asocidlnimi a proti-
demokratickymi kroky. Strany pétikoalice proto nemély Sanci
s nadé¢ji nominovat kohokoli ze svého stiedu. Europoslanec
Zdechovsky se vS§ak v CNN Prima News vefejn¢ pochlubil
s tim, Ze to neni pravda, nebot’ koalice jednala intenzivné
o svych kandidatech. Mohli pry jimi byt Milo§ Vystréil, Petr
Fiala, nebo dokonce Miroslava Némcova (po tomto pfipome-
nuti bych v televizni debaté ocekaval vyron jeji zluci). VCNN
Prima News bych byl dale fekl, ze Petr Pavel ma teoreticky
dvé moznosti. Bud’ se znemozni jako podporovatel protilido-
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vé politiky pétikoalice, nebo se pokusi o vlastni nezavislou
politiku (ta druhd mozZnost ziejmé zlstane teoretickou).

Predstavitelé pétikoalice opakované zdlraznovali, Ze Pa-
vel 1 Nerudova jsou jimi podporovani kandidati. Jinak to pry
ovSem naopak jejich kandidati nebyli, nebot’ byli ,,obcan-
§ti*, tedy tak né&jak nepoliticti, ze. Jejich kampan ovSem stala
spoustu penéz. K nim je tfeba pfipocitat ndklady na propagaci
jesté pred oficidlni kampani. A ovSem nezjevna ,,nefinancni
plnéni*“ formou pozitivnich ¢lankt, rozhovort, pofada a vi-
dei, z nichz né€ktera byla natocena asi opravdu z Cisté lasky
a naivniho optimismu.

Petr Pavel hrél svoji roli s vpravdé vojenskou sebekéazni.
Na rozdil od Nerudové se nepoustél do odvaznych myslen-
kovych konstrukei za hranici vlastnich znalosti. To mezi nimi
rozhodlo.

Upiimné feceno dost m¢ svymi tivahami v Parlamentnich
listech pfekvapil Erik Best, ktery jinak byva nejlepsi. Speku-
luje totiz, ze by se Petr Pavel nemusel chovat jako sluzebnik
pétikoalice, ale mohl by se vymanit z jejiho vlivu a rozho-
dovat samostatn¢. Tim by si mohl ziskat mezi lidem autoritu
a naplnit ocekavani onéch 33% volici, ktefi nechovaji sympa-
tie k soucasné vlade, ale soucasné podporuji kandidata vladni
pétikoalice patrné pod vlivem medidlni kampané, a protoze je
to fesak. A hlavné je nepodobny Zemanovi a tomu hnusnému
BabiSovi, jak ndm ho ukazuji v televizi.

JenzZe... Jenze je tieba brat v uvahu, zZe general Pavel byl
jisté vybran po fadném vyhodnoceni. Vybran jako vojak zvyk-
1y plnit rozkazy. Loajalni k tomu, kdo je pravé vydava. Kam-
pan se v§im vSudy stala desitky miliont a té€Zko si piedstavit,
ze do ni byly penize investovany proto, aby si podporovany
kandidat po svém zvoleni d¢lal, co chce.

Ve svém inaugura¢nim projevu Petr Pavel sice vyzval ke
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kritice jeho chyb a omylt. Je ovSem otazka, co sdm jako chy-
by a omyly piipadné uzna.

Je mozné, Ze rozhodnuti, ktera bude novy prezident prezen-
tovat, budou pon¢kud odlisné od stanovisek a kondni vladni
koalice. Nebude to proto, ze by se ji chtél pficit, ale proto, ze
bude pfiméji napojen na zdroj doporuceni. Vlada a prezident
tak navenek mohou mit podobu dvojice hodného a zlého poli-
cajta. Milovany prezident pak bude podporovat nenavidénou
vladu. Tato noc nebude kratka.
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(12.3.2023)

Lidé, zvlaste nektefi, jsou velmi sugestibilni. Neschopni
kritického nahledu sdileji presvédceni, pocity, nalady. Do-
konce mohou sdilet bludy dusevné nemocného, a to tak, ze
ani odbornik nemusi byt hned schopen snadno rozpoznat, kdo
blud indukoval a kdo je tim, kdo bludné presvédceni sdili.
Klasicka psychiatrie indukovanou psychézu oznacovala ,,fo-
lie a deux* — §ilenstvi ve dvou. Pocit ohrozeni mimozemstany
¢i sousedy poustejicimi do bytu jedovaté plyny je samoziej-
meé doprovazen naprosto redlnou uzkosti, vztekem a aktivitou,
jako by ohroZzeni bylo realné. I osoby netrpici psych6zou, ale
sugestibilni, snadno podléhaji piesvédceni svého socidlniho
okoli, lhostejno, zda jde o ptesvédCeni nabozenské, politické
nebo néjaké jiné. I zvitata jednaji pod vlivem své skupiny.

Nedivime se, ze lidé podléhaji vlivu sekt. Rizné formy
flagelantstvi, sebetrestani za domnély podil na spolecné ving,
nezmizely s minulymi staletimi.

Sikovné vedend manipulace dokaze i dnes sesikovat
spousty stoupencti, ktefi se chovaji jako dav nejen na ulici,
ale 1 doma u pocitace. Lidé fascinovani manipuldtorem jsou
schopni jednat i proti svému Zivotnimu zajmu.

Nezalezi na tom, jestli ma sdilené presvédceni redlny za-
klad nebo ne, mysleni seSnérované vlozenou ideou a dopro-
vod emoci je stejny. Lidé nosi to, co se nosi, a mysli, co se
mysli.
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Uzkost je strach, ktery nema predmét, obava, Ze by se néco
$patného mohlo stat. Uzkostnost je osobnostni rys, trvald hla-
dina uzkosti. Pfimétend uzkost ma smysl, vede k opatrnosti.
K dokonalej$i manipulaci s lidmi je uzitecné péstovat pocit
ohrozeni, uzkost.

Ke zméné klimatu dochézi. Uz stamiliony let. Mam ,,Vel-
kou knihu o klimatu zemi koruny ¢eské* (2003). Autofi popi-
suji zmény klimatu za uplynulé stoleti, ,,malé doby ledové*
1 doby teplé, pro naro¢né plodiny ptiznivéjsi nez dnes. K otep-
leni tehdy rozhodné nevedlo bujeni priamyslu. Lidé se vzdy
pfizpusobili.

Kézani nevzdélanych fanatikli, zkorumpovanych ,,bada-
teli* a politickych manipulatord vzdy indukovala ,Sileni*
davu. To je doprovéazeno u disponovanych osob nefalSovanou
uzkosti. Trpi, protoZe si n€kdo zamanul vyuzit klimatickych
zmén ke zhorSeni socidlnich podminek lidi. Cili se na mladé
lidi tak, jak to zkousi kazda totalita. Péstuje se predstava, ze
zni¢ime-li primysl a zeméd¢lstvi, které nds Zivi, zachranime
se. Mladi lidé tusi, Ze se budou mit hiife nez jejich rodice. A to
s urcitosti nastane, pokud se 1idé podvoli propagandé a nepfte-
stanou blbnout.

Dv¢ pohlavi, to je pfirozenost, z toho se ,,nova véda“ ne-
vyttiskd. Jedna jedind uzkost ambiciozni ,,védce* neprosla-
vi. Evropsky parlament si odhlasoval, Ze je klimaticka krize,
a davy se klani vérozvéstim ,,Zelené¢ho udelu®. A internetovy
portal CT24 sdéluje, Ze: ,,Stale vice mladych lidi podle psy-
chologickych studii trpi tizkosti z klimatické krize*. Jak se to
da zjistit? Otazkou v dotazniku: ,,Obavate se klimatické kri-
ze?* Samoziejme, obavame, slusi se, abychom se klimatické
krize obavali, kdyZ se o tom s takovou vaZznosti vSude mluvi
a pise. Kdo by fekl, e je mu to lhostejné? A portal CT24 nas
pouci: ,, Terapeutka Zdeiika VoStova vysvétluje, jak s témito
stavy bojovat.“ Jak asi vypada ,,stav tizkosti z klimatické kri-
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ze*“? ,Mladi lid¢ se stali v mnoha zemich nejhlasitéjSimi ak-
téry v boji proti zménam klimatu. Upozoriiuji na neaktivitu
politik®, nespravedlivy globalizovany svétovy fad a temnou
budoucnost dalSich generaci.” A neziskovky pfisaté na vefej-
né fondy bojuji. Dozvidame se, Ze enviromentalni zal obje-
vila thanatolozka Kevorkianova pti dlouhodobém vyzkumu
kytovcl. A dal, ekopsycholozka Davenport oznacuje enviro-
mentalni Zal jako zanedbavany smutek. Nepochopeni a odmi-
tani mladi lidé se pak ,,sdruzuji do klimatickych hnuti* jako
,Fridays for Future®. Proti oteplovani velmi prospéje v patek
misto vyucovani skandovat hesla na namésti.

Dozvidame se, Ze utrpeni spojené se stavem svéta je
,»zdravou vyzvou nezbytnou pro pieziti lidstva jako celku®...
»dmutek je soucasti truchleni nad ztratou néceho pro ¢loveka
hodnotného, naptiklad smutek z vymirani ekosystému.* Mla-
di lidé citi ,,zmar a beznad¢j“, coz vede k ivaham: ,,K ¢emu
bude vysoka skola, kdyz nebude voda a bude valka.* Vysoka
Skola by mohla byt velmi uzite¢nd, pokud by tam neucili bl-
bosti a absolventi je nesifili dal.

Co by byla ,,nova véda“ bez novych pojmu: ,,S klimatic-
kou uzkosti se také poji 1 n¢které nové terminy jako solas-
talgia (stesk po domové, zatimco jste stdle doma), terrafurie
(vztek kvili bezduché destrukci pfirody), talvisuru (zimni
smutek kvuli ztraté tradicnich zim) nebo flygskam (stud z 1¢-
tani).* JeSt€ par pojmi vymyslet a Ize zalozit novou katedru,
vyzkumny Ustav a n¢kolik neziskovek.

Nastésti terapeutka Vostova vi, jak na to, umi diagnosti-
kovat: ,,N&které symptomy environmentalni tzkosti miizeme
pfirovnat k posttraumatické stresové poruse — s tim, Ze zde
mluvime o poruse pre-traumatické: ocekavani désivé budouc-
nosti mize mit na lidi podobny dopad jako to, kdyz néjakou
traumatickou udalost skutecné zaziji.«...

Proto je tu metodika pro ucitele: ,,Nezleh¢ujte nici prozit-
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ky... Predavejte myslenku, Ze emoce ditéte jsou legitimni...
Zdiraznéte ptibehy s dobrym koncem kdysi zavrhované jako
beznad¢€jné sny (zruSeni otroctvi, volebni pravo zen).” M4 to
drobnou vadu, na rozdil od zruSeni otroctvi nebo zavedeni vo-
lebniho préava si klimatickou neménnost 1ze sice odhlasovat,
ale klima se tim fidit nebude.

Samoziejmé ani zminka o racionalité, o redlnych piirod-
nich procesech, o podilu ¢lovéka na nich a 0 moznosti ¢lovéka
je ovlivnit. Chybi optimistické hledisko, ze otepleni pied tisici
lety dopadlo dobfe, vratilo se chladné klima a lidé v Gronsku,
kteti se diive Zivili pastevectvim, $tastné vymieli.

BohuZel nejen v spolecenskych védach, ale i v ptirodnich
védach stale vice lidi Zivi pseudovédecké blaboly. AZ iracio-
nalita ovladne i exaktni védy a techniku, bude definitivni ko-
nec. UZ se to moznd blizi? Znate to video o alternativni mate-
matice, podle niz 2 +2 =227
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(11.3.2023)

Radéji byt poslusen draba, nez fraze. (Karel Capek)

Pan ministr Skolstvi se v posledni dobé mimo jiné vyzna-
menal vyrokem: ,,Ucitel, ktery nepozna dezinformaci, nema
co delat ve skole.“ Od profesora a pravnika bych oc¢ekaval,
ze odkaze na néjakou definici ,,dezinformace®, pak teprve se
dé o véci uvazovat. Pravné zavazna definice neexistuje, asi
nepiijmeme slavnou definici Tomése Zdechovského, ze ,,dez-
informace je opak informace®. Jak tedy poznat, co je dezinfor-
mace, kdyz konkrétni vyrok nelze provéfit porovnanim s defi-
nici? To samoziejmé nejde.

Pan profesor v rozhovoru v Aktudlné se snazi z problému
vybruslit uvedenim, ze opakem dezinformace je ,,informa-
ce zalozena na faktech®. Nec¢ekdm, ze pan profesor vi néco
o problému kone¢ného dikazu. Co jsou to tedy fakta? Na to
se pana profesora zeptat nemtizeme, mohlo by ho to popudit.
Sami pro sebe si miiZzeme fici, Ze fakta jsou pravdivé informa-
ce. S tim by snad mohl souhlasit. Nechci polemizovat sam se
sebou, ale kdo ur¢i, co je pravda (mimo exaktni védy)? Nem¢-
li bychom, abychom se to dozv&déli, viset na rtech autorita-
fim, jako je pan ministr? Obavam se, Ze ,,pravda“ a ,,fakta“, to
je to, cemu véri pan ministr. A jeho sptiznéné duse, naptiklad
predseda hnuti STAN Vit Rakusan, hnuti, k némuz pan mini-
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str patii. Co je ,,pravda® a co jsou ,,fakta” védi v hnuti STAN
tak dobfe, Ze se snazi zavést cenzuru, stejné jako pani Jourova
(ANO), aby se lidé to, co oni pokladaji za dezinformace, ne-
méli Sanci dozvédet.

Reditel zakladni $koly z Troubek Petr Vrana panu minis-
trovi napsal otevieny dopis, v némz se tdzal, kdo ma rozho-
dovat, co je pravda, a nadnesl otdzku, zda se neblizi zaloze-
ni orwellovského ministerstva pravdy. Pan ministr je ziejmé
spiSe emocionalni neZ raciondlni typ, nebot’ ochotné ptiznal,
ze kdyz dopis cetl, ,,vatila se v ném krev®. ,,J4 si nemyslim,
ze by feditel z Troubek nedokazal rozeznat dezinformace,*
pravil. Ja si naopak myslim, Ze s tim racionalné¢ myslici ¢lo-
v&k problém mit miize pravé proto, Ze uvazuje kriticky. Cemu
muzeme véfit napiiklad z informaci o situacich na ukrajinské
fronté? Co z toho si mizeme ovéfit? Co jsou ,,fakta“? Oba-
vam se, Ze pro pana ministra je pravdou (faktem) to, co pie-
vzala Ceska média z médii ukrajinskych. Nic jiného by ptece
novinafi nemé&li odvahu napsat, aby se druhy den neocitli ,,na
volné noze*.

Skola v pojeti pana ministra je $kolou indoktrinace. Hovoii
o kritickém mysleni, ale jind tvrzeni nez souasnému rezimu
mila nevezmou v uvahu.

Ministerstvo Skolstvi se stava (pokud uz davno neni) mi-
nisterstvem zjevené pravdy. Ze se Ministerstvo vnitra stalo
orwellovskym ministerstvem pravdy s jeho usilovnou snahou
zavést cenzuru (uz pred RakuSanem), to lze tézko oznacit za
dezinformaci. To je doloZitelny fakt.

Vzdyt i soudy dnes, chtéji-li dospét ke kyZenému roz-
sudku, prosté nepiipusti nehodici se dikazy. Je to analogie
cenzury. Soudy uz odsuzuji za reZimu, jehoZz je soucasti i pan
ministr, nepohodIna tvrzeni. Je to neklamny ptiznak tentokrat
ze Zapadu prichézejici totality.

Velmi se ted’ pouziva § 405 ,,popirdni genocidy*, a to i tam,
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kde genocidu naopak popird soud. Zatim zastraSuji podminé-
nymi tresty a vyhazuji z prace. Jak dlouho bude trvat, nez bu-
deme mit zase politické vézné ptimo v krimindlu jako dikaz,
Ze uz zase zijeme v zemi s totalitnim rezimem.

A ministr Skolstvi Balas jako sou¢ést vykonné moci totalit-
niho rezimu pfipravuje mladez od nejutlej§iho véku na to, Ze
bude ,,drzet hubu a krok*.
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(25.7.2023)

., -..kazdy vsak Sel a na chytrost mél stempl, nas cil se skvél, jsi
proti, tak jsi lempl. *“ (Karel Kryl)

»Ahoj Jindro!*“ Otocil se a ve tvaii mél rozpaky. Dobfe,
¢tvrt stoleti jsem ho nevidél a neni na mé zvédav. ,,Zdravim té,
protoze t&€ vidim, to je vSe,” doplnil jsem pozdrav ujisténim,
ze od néj nechci vibec nic.

,Ja bych s tebou rad mluvil...,* odpovédél, ,,ale pred tim,
nez jsi vstoupil do té protistatni partaje.*

Tak dobfte, fikam si. Jesté se otocil: ,,Hana je z tebe taky
otravena.*

Obcas mé nekdo na ulici oslovi a chvali mé. Za dlouha 1éta
mi nadaval a vyhrozoval jen jeden psychopat. Ale mléici vét-
Sina si mozna vétSinou mysli to, co Jindra. Pokud se nespokoji
s prostou ivahou, ze néjak bylo a néjak bude.

Dlouhodobé si kladu otazku, kde se bere tak velka loajalita
k panovnikiim a jimi povySenym lokajim. Jindra neni debil,
je doktor pfirodnich véd a na fakulté¢ mél Cerveny diplom.
Proc¢ se zastava vlady a nesnasi jeji odptirce?

Uz desetileti neplatilo to, co popsal Karel Havlicek Borov-
sky skoro pied dvéma sty lety: ,,Snadno dobrym panovnikem
byti, tfeba lidu nic nedal, radi budou jeho jméno ctiti, za to,
ze jim nic nevzal.* To platilo za rakouskouhersk¢ totality, do-
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kud nebyla konstitu¢ni. Pak se politici museli uchéazet o pii-
zen lidu, 1 kdyZ volby nebyly vSeobecné a rovné. Jeste vice
v demokratickych zemich, kde se predstavitelé bali o svoji
oblibu a snazili se, aby to pfinejmensim vypadalo, Ze lidu
néco davaji. Tak to bylo i v demokracii s ptivlastkem ,,soci-
alisticka®. ,,Kazda moc se boji sily, o kterou se opird,” fekl
mi kdysi politolog prof. Mlynaf a dodal, ze Lubomir Strougal
komentoval na piedsednictvu UV KSC projednévana opatie-
ni slovy: ,,Hlavné, aby se nenasrali délnici! A v Ciné se bali
rolnik®,” dodal prof. Mlynaf. A dnes se eurounijni slouhové
v pozicich ministrQi a premiéri boji nadnarodnich korporaci
a hlasu z americké ambasady. Aby se nenasrala hyperburzoa-
zie, dodavam ja.

Ale kde se berou ti, ktefi cti jména vladci, ani omylem
neslouzicim lidu, ale co nepochybné $kodi a berou pfijatelnou
perspektivu dal$im generacim?

Napada m¢ né€kolik vysvétleni. Konformita, tedy tendence
pfizpulsobit se, pfijimat bez odporu normy a tvrzeni, to je také
osobnostni rys. At slySim nebo ¢tu cokoli, kladu si otdzku,
zda to neni chybné uvaha, nespravny tdaj, lez, pokus o pod-
vod... Nemohu za to, jsem nositelem opacného osobnostniho
rysu.

Nekteti lidé ziji v klidu s tim, Ze jsou ,,tahani za nos®, s pie-
svédcenim, Ze ,,pfece by nam nelhali®.

Mnozi lidé dokézi byt konformni s jakoukoli médou, ideo-
logii, ndbozenstvim, rezimem. Protoze ,tak je to spravné®.
A pokud by to nekdo zpochybiioval, pak je to dezinforma-
ce, nepratelsky uskok, zast' neptejicnikll a zavistivei. A proti
dezinformacim a dezinformatorim je tieba bojovat v zajmu
uchovéni viry. UZ se neupaluje, jen se vyhazuje z prace a od-
suzuje u soudu.

Pro¢ konformita? ProtoZe pochybnosti a nejistota s sebou
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pfinaseji uzkost, a tu vétSina lidi Spatné snasi. Radé&ji piijmou
pochybnou jistotu.

A pak je tu védomi soundlezitosti. Zase ta konformita. Petr
Druldk v brilantni pfednaSce o francouzské politické scéné
tekl, Ze velka vétSina Francouzi sdili ndzory a argumenty Le
Penové, ale volit ji nebudou, protoZe je piece o ni znamo, Ze
jeji ndzory jsou Spatné a podporuji je lidé z nizsich spolecen-
skych vrstev a ,,k t¢ém my pfece nepatiime®, my elita prece
musime volit nékoho, o kom je zndmo, Ze pochazi z elity a eli-
tu podporuje. Ze v praxi nebere ohled na nase zajmy, to pie-
hlédneme.

Je pravda, ze 1idé mén¢ vzdélani kaSlou na ideologie a sli-
by, v8imaji si naplnéni svych redlnych potieb, zatimco lidé
indoktrinovani ,,vzdélanim* vidi svét prizmatem zarucené
spravnych nazora.

Jindrovi vadi ,,protistatni partaj* SPD. JenZe ja tvrdim, Ze
protistatni je tato soucasnd pétikoali¢ni vlada. Stat je institu-
ce, kterd ovlada a spravuje véci vetfejné na svém tzemi. Stat,
v némz Zijeme, je Ceska republika. Evropska unie neni stat,
ale mezinarodni organizace zaloZena smlouvami. Pétikoali¢ni
vlade se podafilo za jediny rok snizit primérné realné piijmy
0 osm procent. Pfijimé ,,Zeleny udél“ rozvracejici priamysl,
zemé&délstvi a socialni jistoty obyvatelstva. Podili se na mili-
tarizaci sméfujici k pfimému zapojeni do valecného konfliktu.
Podporuje mezigeneracni konflikt a naruSuje socialni smir. Je
smifena s imigraci a jejimi disledky tak, jak jsou vidét na
predméstich zapadoevropskych statl. Tato vlada masivné za-
dluzuje budouci generace. Souhlasi s pfedavanim moci Ev-
ropské unii. Vzdava se nasim jménem svrchovanosti.

Jak by tuto vladu Jindra asi obhgjil, kdyby se mnou byl
jesté ochoten mluvit? Asi by opakoval fraze, které slychame
od ,,nasich predstavitelt* v jejich Ceské televizi. Co jiného?
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Nebo Ze by byl jako dichodce 70+ nadSen ze sniZeni valori-
zace diichodi? Uzkost z poznani pravého stavu véci drzi tuto
protistatni vladu u moci. Jak dlouho jesté? Pokud jeste zbyva
stopa demokracie, jisty vliv ma lid a je nezbytné pockat, az se
dostatecné mnoZstvi ob¢anii presvéd¢i o pravém stavu véci
namisto toho, aby byli dale pfesvédceni o pravdivosti shora
nabizenych 1Zi. Pfedstava defenestrace se muze libit, ale pro-
hlubujici se krizi by nevyfesila.

Budeme naddle informovat obCany, zatimco vlada bude
,bojovat proti dezinformacim®.
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Nahradni materstvi nebo obchod s détmi?

(11.8.2023)

Obludnost eufemisticky zvana ,ndhradni matetstvi“ je
obycejny obchod s détmi. Vykofistovani zen z chudych zemi
a odebrani prava na oba rodi¢e takto narozenym détem. A to
ani nevime, zda vSechny déti konc¢i opravdu u ,,objednavaji-
cich® rodicl a nejsou ,,rozebrany* na organy.

Vilka na Ukrajiné navic tla¢i nadhradni matefstvi na nové
trhy, jak piSe server CNA Deutsch v ¢lanku z biezna tohoto
roku: ,,Pred vypuknutim valky byla Ukrajina po Spojenych
statech druhym nejvét$im trhem s nahradnim matefstvim
na svété. Rocné se ukrajinskym nahradnim matkam narodilo
2500 déti, 90% si objednaly zahranicni pary.

Nyni se podnikani pfesouva do Gruzie, uvadi Institut lé-
katské antropologie a bioetiky IMABE.

Poptavka po ,nahradnich matkach® na Ukrajiné je vétsi
nez kdy jindy, fikd Ihor Pecenoha, feditel kliniky BioTexCom
v Kyjevé. Nyni je ale nedostatek Zen. ,,Protoze mnoho Ukraji-
nek odeslo do zahranici, nemame dost Zen, abychom uspoko-
jili poptavku, ktera se od zacatku valky zvysila, fekl Pecenoha
$panélskému investigativnimu magazinu La Marea.
Ukrajinskd agentura pro nahradni matefstvi BioTexCom chce
proto nyni naverbovat jako ndhradni matky Zeny z byvalych
sovétskych republik.

Zeny se rekrutuji z chudsich oblasti, protoze Pecenoha pti-
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znava, Ze kazda Zena, ktera se ,,pronajme” jako ndhradni mat-
ka, tak ¢ini z finan¢ni nouze.

Samotny BioTexCom je povazovan za nejvétsi a nejuspes-
néj$i z mnoha klinik pro ,,1é¢bu neplodnosti“ na Ukrajiné. Kli-
nika pokryva ptiblizné 70% nahradniho matefstvi na Ukrajiné
a generuje ro¢ni obrat vice nez 10 miliont eur.

Co se BioTexCom zdraha priznat: Od zacatku valky zpro-
stredkovatelské agentury presly do jinych zemi. Mexiko a ¢asti
Latinské Ameriky zaznamenaly od ukrajinské krize zvysenou
poptavku. Obzvlasté atraktivni je nyni Gruzie, ktera ma zako-
ny podobné tém na Ukrajiné.

Néhradni matefstvi bylo v Gruzii legalizovano v roce 1997.
Tim je zoufale chuda zemé atraktivni nejen pro zakazniky ze
Zapadu, ale i z Indie. Tam bylo komeréni ndhradni matet-
stvi nakonec v roce 2022 zakazano jak pro cizince, tak pro
vlastni obcany. Indické ,kliniky déti na prani“ nyni rozsifu-
ji své obchodni vztahy s Gruzii, co se obchodu s lidmi tyce.
Gruzinské agentury jiz otevrely poboc¢ky v Indii a po celém
svete.

»Mezinarodni trh je stale agresivnéjsi,“ poznamenava Ma-
naging Director IMABE Susanne Kummerova. Aby se zastavil
tento vykotistovatelsky vyvoj, je zapotiebi mezinarodni zakaz
ndhradniho matefstvi. Jen tak lze uc¢inné chranit prava Zen
a déti. ,,Zejména se spravné poukazuje na to, jak trivializujici
je mluvit o ,ndhradnich matkach;“ fika Kummerova. Spravné
by se zde mélo mluvit o Zenach pouze jako porodnich jednot-
kach.

»V3e, co Zené pripomina, Ze je biologickou matkou ditéte, je
vymazano a zneviditelnéno. Matka je vymazana z biografie di-
téte. Musi se smluvné zavazat k predani ditéte objednavajicim
rodi¢im. Pfipomina to obchodovani s lidmi z doby temna.*

Dalsim prikladem bezohlednych metod je podle Kumme-
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rové londynska agentura New Life Global.

Spole¢nost byla zalozena v roce 2008 gruzinskou lékarkou
Mariam Kukunashvili a nabizi mezinarodnim klientim dité
»za rozumnou cenu’, uvadi IMABE.

New Life Global vyuziva pravni mezeru, ktera existuje
v mnoha zemich, k naboru nahradnich matek, které ,,odnosi“
déti klientim ze zemi, kde je nahradni matefstvi nezakonné.
Firma je nyni tercem vySetfovani urada kvtli neprithlednym
schrankovym firmam a podezfeni z trestné ¢innosti, uvadi list
Observer. Nahradni matky nedostavaji zadné pravné platné
smlouvy, rodic¢e si mohou vybrat pohlavi svého ditéte. A v po-
bocce New Life Global na Ukrajiné donedavna objednavajicim
rodi¢im radili, aby si brali jen zdrava miminka. Déti naroze-
né se zdravotnim postizenim mohou byt legalné ponechany
v détském domové - na vladni naklady.

Reditelka IMABE Kummerova ale s nadéji poznamenava,
ze v boji proti reprodukénimu vykoristovani Zen se vytvorila
spojenectvi napric vSemi svétonazory.

Dne 3. bfezna 2023 vice nez 100 védcti a odborniki ze 75
zemi na vSech kontinentech zverejnilo deklaraci (,,Casablanca
Declaration®), v niz vyzvali staty ke zruseni praxe nahradniho
matefstvi na celém svété a navrhly predlozenou odpovidajici
mezinarodni amluvu.

Feministickou zastfesujici organizaci CIAMS (Mezinarod-
ni koalice pro zruseni nahradniho matefstvi) a jeji ,,Mezind-
rodni chartu pro zruseni nahradniho matefstvi“ podporuje
300 nevladnich organizaci a lidskopravnich organizaci po ce-
1ém svété — véetné rakouské platformy www.stopptleihmutter-
schaft.at — a 3000 jednotlivcii z 65 zemi.

P. S. Existuji dva typy nahradniho matefstvi. Takzvané klasické
nahradni matefstvi: Vajicko neni od nahradni matky. Po mi-
motélnim oplodnéni cizi vaje¢né bunky spermii pozdéjsiho
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otce nosi nahradni matka geneticky cizi dité (,xenogravidita®).
Néhradni matka sama prebira ,,porodni funkci“ (propujcuje
svou délohu budoucim rodi¢tim) a s ditétem neni pribuzna.
Takzvané nahradni matefstvi: Vaje¢nd bunka pochazi od sa-
motné ndhradni matky a je uméle oplodnéna spermatem poz-
déjsiho otce. Matce se pak fika ,nahradni matka®: nahrazuje
zenu, které dité po porodu prenechava.
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Zadny strach, bat se museji ti druzi!

(19. 8.2023)

Otravuje mé stale poslouchat désivé progndzy budouciho
vyvoje pod touto JEJICH pétikoalicni vladou. Ta se vlastnim
neumeételstvim a sluzbou cizim z4jmim dostala do patové si-
tuace. At povoli nebo pfitvrdi, at’ uz nadale ucini cokoli, bude
to pro ni Spatné. Jestlize se snazi néjak narovnat to, co sama
zktivila, dopousti se dalSich zvérstev. Ano, jsme v tom s ni,
ale jen do casu.

Panika z rychlého zhorSovani hospodarské a socialni situ-
ace a hrozba zapojeni Ceské republiky do britsko-americké
valky proti Rusku, v niZ Evropska unie hraje roli uzite¢ného
idiota, vede k zoufalym vykiiklim, Ze zitra bude pozdé¢. To
nahrava faleSnym mesiasim typu Rajchla, ktefi predstiraji, ze
maji vliv. Ano, skody se budou jesté néjakou dobu prohlu-
bovat. Defenestracemi, atentaty a vojenskymi pfevraty neni
mozné dostat od moci demokraticky zvolené gaunery a hlupa-
ky. Skoda, Ze se lidé nepou¢i, nebo jen velmi pomalu a sotva
na jednu generaci.

Spolecnou vinu nesou dezinformacni média hlavniho
proudu a povrchni lidé, co jen pasivné piejimaji ideologic-
ké zvasty redaktlrkd, ktefi se chtéji zavdeécit Séfredaktlrkim,
podlézajicim soucasné do¢asné moci.

Pétikoali¢ni vlada rychle ztraci posledni zbytky neformalni
autority. Jsou stale Castéji predmétem ¢im dal tim drsné€jSich
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vtipti. Nemohou uplatnit paragrafy o urdzce majestatu, stanné
pravo nebo policejni Sikanu. Ale proti nim by mél byt uplat-
nén paragraf o ,,poruSeni povinnosti pfi spravé ciziho majet-
ku®“. To myslim naprosto vazn€. Pro¢ muze byt trestan tedi-
tel malé firmy za statisicové pfehmaty a ne ministr za Skody
v desitkdch miliard? Tato zemé neni jejich, patfi lidu. Oni ji
jen spravuji, jako by byli sebevédomymi dobyvateli na cizim
uzemi.

Oni se boji, vefte tomu, 1 kdyz to na nacvicené suverénni
grimase neni znat. Ti inteligentni uz dnes hledaji vychodisko,
aby zachranili vyhlidku na dalsi kariéru. A jsou zoufali z blb-
ct, ktefi je obklopuji. A média uz zfetelné zacinaji psat ales-
poii pravdépodobné. Nemohou si dovolit trvalou ztratu ¢tena-
i, posluchaci a divaki. Je to odvaha plynouci ze strachu.

Netteba se bat vyhrizek a dalSich politickych procest
s podminénymi tresty. Boji se i statni zastupci a soudci. Kari-
¢éra budovana za doby nenavidéné vlady nemusi mit dlouhého
trvani. Neni ani ditvod se ohrazovat proti ubohym nalepkam
typu ,,dezinformator*. Jakou autoritu a vliv na vefejnost maji
tito ndlepkovaci? Jak skon¢i dnesni cenzoti? Ubylo i provlad-
nich anonymu na sitich. Jourovd nepotiebuje dalsi kariéru
v zemi, proti niz pracuje. Ale co ty tisice drobnych kolaboran-
ta?

Netteba se branit nalepkdm ,.extrémista™ a ,,populista®.
,Extremus‘ znamena nejvzdalengj$i od stfedu ¢i normy. Jestli
oni jsou normou, pak je véci cti byt od nich co nejdale. Je-li
idedlni normou vlada slouzici lidu své zemé¢, pak jsou oni od
této normy extrémné daleko. Slovo ,,populista® mélo pivodné
pozitivni konotaci. Byl to ten, komu lidé véfili, protoze pii-
chézel s pravdou a dobrymi projekty. Tato vlada takova neni,
ubyva téch, kteti by jesté¢ meli tu drzost ji vetejné chvalit.
Tato vlada je jejich posledni.

(Siracusa, Italie, 19. srpna 2023)
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Dvé vyro¢i Pompeji 24. srpna a dnesek

(24.8.2023)

Tézko si dovedeme piedstavit pocity obyvatel HiroSimy,
v zédpadnim Tichomofti nez ve stfedni Evropé. Kdysi jsem fekl
Milosi Zemanovi, ze mé po roce 1989 nejvic prekvapilo, ze
velka vétsina lidi si neumi predstavit dalsi vyvoj s jeho hroz-
bami, dokud na n¢ nedopadnou. Milo§ m¢ ale opravil. Kdyz
zmény nastanou, jesté velmi dlouho trva, nez je vétsina lidi
pochopi a vezme na védomi.

24. srpna roku 79 n.l. zasypaly stovky tun sopecného po-
pela mésta Herculaneum a Pompeje. Toto srpnové datum bylo
pro Pompeje nest’astné jesté jednou, a sice 24. srpna 1943,
kdy spole¢né americko-britské bombardovani naprosto znici-
lo muzeum v Pompejich, v némz byly soustiedény nejcenné;jsi
nalezy z vykopavek vcetné vétsiny sadrovych odlitki obéti
Vesuvu.

V modernich dé¢jinach to jsou znovu a znovu Britové a je-
jich mladsi a dnes silné€jsi americky bratr, kdo devastuje a nici,
aby oloupil a uchoval si nadvladu. Davno neplati, ze nad brit-
skym impériem slunce nezapada, a dnes hrozi USA, Ze zapad-
ne slunce nad jeho svétovou dominanci. Nemam nic proti ob-
¢antim Spojeného kralovstvi nebo USA, ale nemiizu podpofit
loupeznou tradici jejich elit. USA jsou pry nasim strategickym
spojencem. Spojencem v ¢em? My jsme nekradli a nevrazdili
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jako americké elity, nezavad¢li koncentracni tdbory a nefidili
genocidu a likvidaci hospodafstvi jako Britové v Indii, Cing
a na mnoha dalSich mistech sv¢ta.

Muze se zdat, Ze nas pratelé pozvali k prostienému stolu,
ale jsme to my, kdo je na jidelnim listku. Vime, Ze se podobné
chovalo mnoho dal$ich narodd. Napoleon nebo Némci sice
podcenili silu Ruska, spocivajici v jeho lidu a v jeho geogra-
fickych i strategickych vyhodach, ale vypravili se vyrvat zemi
a jeji bohatstvi srovnatelné silnému konkurentovi. Britové
a Americané vSak utoc¢i na slabsi a oslabené. Jsou ochotni se
ujmout i zbytku bohatstvi Ukrajiny, az vykrvaci, a zautocit na
oslabené Rusko. Jejich koncerny by raddy prodavaly nerostné
bohatstvi Sibife a uchovaly silu petrodolaru. Jejich problé-
mem je, Ze davno nejsou tim, ¢im byvali, a jejich potencialni
kofist piestala byt bezbranna.

Ano, konflikt v Tichomofi o svétovou dominanci je na
spadnuti a slusi se citovat slova jednoho z vitéznych vojevid-
cl po bitvé u Waterloo: ,,Tim nejhor§im po prohrané bitvé je
bitva vitézn4.*
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Ti, co vzdycky vSechno védi, tentokrat o SPD

(27.8.2023)

Jaké zdroje, takové ,,informace®. Nikomu nevycitdm, ze
nesleduje vystoupeni poslancii a funkcionaii SPD. Nemam
nic proti tomu, kdyz je ti, ktefi je sleduji, vécné kritizuji. Je
ovsem smutné, kdyz n¢kdo $iti 171, at’ uz z nevédomosti, pro-
toze je hlupak a vyjadiuje se k né¢emu, o ¢em nema informa-
ce a ¢emu proto nerozumi (aniz by védél, Ze tomu nerozumi),
nebo proto, Ze je darebdk a prosté pomlouva, protoze chce
skodit.

Nema cenu piipominat staré 1zi o tom, ze jsme svedli po-
lodementniho diichodce, aby hazel klady na koleje a podob-
né nesmysly, které jsou jen ditkkazem, ze SPD zadné pteslapy,
z nichz by se daly vyrobit aféry, nemd. Nema cenu se ohra-
zovat proti nalepkdm, ze SPD je faSistickd, kdyz uz konec-
n¢ vétsina lidi chépe, Ze je to naopak vladni pétikoalice, kdo
omezuje svobodu a zavadi totalitu.

Nebranil bych se ani tvrzeni, Zze SPD je extrémisticka a po-
pulisticka. ,,Extrémus* je latinsky nejvzdalenéjs$i a my jsme
opravdu nejvzdalenéjsi od stran pétikoalice, dal nez ANO,
které s nimi ¢asto hlasuje. Stydeli bychom se byt pétikoalici
blizko. Ona také neni zddnym stfedem ¢i normou, ona je mo-
raln¢ uchylna, piisobi proti obanim a ve prospéch cizi moci.
Je od nas nejvzdalenéjsi. ,,Populismus* je hloupa nalepka ze
zavisti, ze pétikoalice popularni rozhodné neni, a jeji média
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hlavniho proudu maji velky problém ji vérohodné podporo-
vat.

Jde mi ale naptiklad o tvrzeni, Ze SPD ve skutecnosti pry
opozici jen predstird a ve skutenosti o zddné¢ zmény a vladni
odpovédnost neusiluje, protoze je pro ni pohodIné mit deset
procent. Kolik tuposti je investovano do takového usudku!
Vsechna naSe vefejnd prohlaSeni, pozménovaci navrhy a hla-
sovani ukazuji, Ze je to nesmysl. Opravdu bychom investovali
tolik usili, abychom ni¢eho nedosahli?

SPD je pry podnikatelsky projekt a jeho predstavitellim pry
jde jen o penize. A ditkaz, Ze by Cerpali odnékud néjaké penize
kromé platu, pokud jsou poslanci? Neni, ale kecy jsou. Nejsou
to spi$ Pirati s jejich politickymi ndméstky typu Kolatik (bez
kvalifikace jiné nez piratské ¢lenstvi), neni to ODS a TOP09
se svymi aférami, StaN se svym ,,dozimetrem*? Na skandalni
vyroky maji vSichni ndrok, kazdy ma ptileZitost se znemoznit.
A ptedstavitelé pétikoalice ji vyuZivaji.

Karlu Havlicku Borovskému nelze vytykat nedostatek od-
vahy a ptece to byl on, kdo v epigramu o pravdé napsal: ,,...
kdo ji fekne diiv nez vcas, tomu pravda zlomi vaz.” Vylézt ze
zakopu ve chvili, kdy je Sance na uspésny utok, je hrdinstvi.
Vylézt do kulometné palby bez Sance ubehnout aspon par kro-
ki je chyba, kterou nelze opakovat. Problém je ov§em odhad-
nout spravné ,,v¢as“. PohodInéjsi je byt zalezly jako anonym
pod smyslenym nickem a vytykat n€komu nedostatek odvahy.
Neni ,,v€as* byt vypiskan, protoze sdé€lujete pravdu, které ov-
Sem lidé zatim nejsou naklonéni véfit. Rikat pravdu o vélce
na Ukrajiné€, kdyZ o ni 1idé nic nevédi a vSude visi ukrajinské
vlajky, nema cenu.

Rikat pravdu ma smysl, kdyZ jsou lidé piipraveni ji pfi-
jmout. Psychiatr, pokud chce pomoci, nemiiZze v poradné fici
klientce to, co je kazdému kromé ni ziejmé, napt.: ,,Vzala jste
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si alkoholika a vase desetileté usili ho zménit bude nejspis
1 nadale bez vysledku.” To ji nepomulze. N¢jakou dobu trva
a stoji to jisté usili, nez klientka ziskd nahled na svoji situa-
ci. Spolecenské procesy nejsou pro kazdého ziejmé, zejména
kdyZ polyké propagandu hlavniho proudu nebo se o politiku
vibec nezajima. A oba piiklady se tykaji naprosté vétSiny ob-
cantl.

Lidé divodné frustrovani chtéji slySet feseni, samoziejmé
radikalni. To je prilezitost pro skute¢né populisty, manipula-
tory. Pro ty, ktefi volaji ,,nedopustim!®, aniz by méli néjaky
redlny vliv. A naivni lidé tomu véti a pokladaji to za projev
odvahy. Ptestoze ten, ktery ,,nedopusti®, chce zlstat v EU
a v NATO, které diktuji podminky a nedopusténi c¢ehokoliv
v takovém ptipadé neptichazi v tvahu. On ale své ,,nedopus-
tim* fekl ,,v€as®, prave v€as pro naivni radikaly.

SPD je ale seriozni a neslibuje jako n€kdo nemozné do
tii dnd, a to po dobu mnoha mésicii. Je t&zké a zbytecné se
s nékym takovym snazit spojit, zvlasté prohlasuje-li, Ze SPD
a také Trikoloru znici.

Pan VK minuly tyden fekl, ze se SPD netispésné snazila re-
formovat EU. Je to ¢ira lez. Jako poslanec Evropského parla-
mentu bych o tom musel védét. Pan VK je inteligentni a jisté
vi, Ze je to lez. OvSem jeho postoj k SPD je trvale vyhrané-
ny stejné jako postoj Svobodného vysilace, jehoz moderator
oznacil Tomia Okamuru za ,,japonského popelare®. Muzeme
se dohadovat, proc¢ to délaji.

SPD vydrzi, neni lind, ustrasena ani populisticka a hlida si,
aby nebyla infiltrovana darebéky.
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Fico porazil mainstream

(1. 10. 2023)

Vsichni komentatofi pfipusténi do ,,objektivni, nezavislé
a vyvazené* Ceské televize se pfedhangji ve zdiiraziiovani, ze
parlamentni volby na Slovensku probéhly svobodné a demo-
kraticky. Je to lez, protoZe ke skute¢né demokracii patii objek-
tivni informovani vetejnosti a nikoli extrémni jednostrannost,
ktera se stala normou v procesu abnormalizace spolecnosti.

A zejména ke skute¢né demokracii patfi svobodna a vyva-
zend vetejna diskuze obcanti a jejich zvolenych reprezentantd.
Tomu je praxe ,,vetejnopravnich* médii na hony vzdalena.

Takze Fico vyhrél volby navzdory manipulaci vefejnosti
ze strany téch, ktefi ovladaji mainstreamova média. Jinak fe-
¢eno, za podminek skute¢né demokracie a bez pokusu o jeho
kriminalizaci by vyhral daleko vétSim rozdilem a Slovensko
by mélo Sanci byt fizeno svobodnou vili jeho obyvatel a ne
vili masy vystavené trvalé manipulaci. A pfipusténi televiz-
ni komentatofi jeSté¢ drze trvaji na tom, Ze je tfeba vefejnou
diskuzi omezit i v prostoru, ktery ji zbyva, tedy na socialnich
sitich. Chtéji urCovat, které nazory jsou spravné a které infor-
mace budou tajeny, a to je zdsadni znak totalitni spole¢nosti.

Proto jsem podpofil navrh na udéleni Sacharovovy ceny
v Evropském parlamentu Elonu Muskovi, ktery odmita cen-
zuru a umoziuje svobodnou diskuzi. Cenu samoziejmé nezis-
k4, nebot’ vétsina poslancii Evropského parlamentu mé hlubo-
ce zakofenéné totalitni mysleni.
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Bestie se zase sméji

(7.10. 2023)

Némecti nacisté za valky tikali Cechtim ,,smejici se bes-
tie“. Cim vic se , tisicileta Fise” chylila ke svému konci, tim
vice se smali. Za to kolaborantiim bylo uzko. Je to pfirozené.
Dnes se ,,Ceské bestie® sméji pétikoalici. Jeji slava rychlend
propagandou hlavniho proudu se chyli ke konci.

Duvod je prosty. VétSina, kterd politiku nesleduje a tesi
hlavné své bezprostfedni problémy, nemlze nevidét ,,uspe-
chy* pétikoaliéni vlady. Obcané totiz nepiehlédnou pokles
své vlastni zivotni urovné, inflaci, rist cen, rust zivotnich na-
kladl a stale neviditelné vyhlidky na zlepSeni. Dalsi hrozby
nevidi, zatim se jich nedotykaji. V&di ale, Ze az se neumételt
a darebaku slouzicich cizi moci zbavime, bude naprava tézka
a pomala. Presto se sméji, bestie. Neni to radostny smich, je to
smich Skodoliby. Je libé vidét, ze jejich sktidci utrpi Skodu, ze
kolaboranti se zac¢inaji tfast uzkosti, mizi jejich sebevédomy
vyraz tvére, objevuji se na ni obavy a strach.

Koalice nutné ztraci soudrznost, protoze kariéristé mysli
na zachranu. Koalice ,,Spolu® uz neni tak moc spolu. Ale zna-
me pfislovi ,,spolu chyceni, spolu obéSeni. Nikdo z nich si
jesté netroufne oteviené fici, ze politika EU nas vede do zéhu-
by, ale jejich podpora generalni linii se droli. Oficidlni politika
EU zahrnuje zejména Green deal, trvalou podporu imigrace,
sankce proti Rusku, které zjevné nefunguji, pokud cilem ne-
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bylo sebezniceni jako soucast sluzby ,,strategickému partne-
rovi® za velkou louzi. Trvaji dlouhodobé cile, jako je postup-
né likvidace zbytkl suverenity ¢lenskych statl a rozSifeni EU
do Afriky a Asie. Daflové raje ovSem musi i nadale zistat ne-
dotceny, nebot’ EU je projektem nadndrodnich korporaci. Na
dohled je cil ,,depopulace®, tedy vyvrazdovani obyvatelstva
Zem¢ za Ucelem ponechdni ,,zlaté miliardy* nebo radéji méné.
A tak pod dojmem hrouceni n€kteti pivodni skalni podporo-
vatelé EU opatrné prezentuji kritické ndzory. Lidovec Zde-
chovsky se vyjadfuje stale oteviengji proti masové imigraci,
odeesak Vondra kritizuje, a pfiznejme, Ze dlouhodobé, Green
deal, nebot’ i on v ném pravem vidi cestu do pekel. Problém je
vSak v tom, Ze jsou oba v parté, kterd oficidln€ imigraci i grin-
dyl podporuje. TotiZ tato parta nejprve hlasovala pro, jakmile
se ale zformovaly konkrétni zhoubné projekty, déla si zasluhy
z toho, Ze je trochu pfibrzd’uje, napiiklad normu EURO 7,
pohromu pro automobilovy primysl a dopravu.

Poslankyné Vrecionova (ODS) se na Twitteru (X) chlubi,
ze europoslanci ODS hlasovali proti ndvrhu nafizeni o odpad-
nich vodach a tim zdraZeni sto¢ného. JenZe zamlcuje, Ze ne-
byli zdaleka sami. Alexandr Vondra je zkuSeny a inteligentni
(¢imZz vycet jeho pozitivnich vlastnosti konci), a proto si ve
sméfovani EU uvédomuje hrozbu, a tim i hrozbu pro n¢ho
samotného. A déla mu to starosti. Chépe, Ze zruSeni zbytkl
prava veta v rozhodovani ¢lenskych statl nastve pfili§ mno-
ho lidi nejen v CR. Vidi v ném moznost rozpadu EU. Proto
pfi ,.grilovani“ komisafe Sev¢ovite (nové odpovédného za
grindyl) rozcilené konstatoval, Ze kazdé dalsi volby v Evropé
jsou hororem (,,horor je latinsky hriiza).

Pak tu mame stéle vlivnou skupinu fanatikli a dogmatik,
tedy lidi neovlivnitelnych realitou. Mezi nimi dominuji Pira-
ti z frakce Zelenych. Progresivne Slovensko je ale ve frakci
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Renew spolecné s ANO... dale sem patii TOP09, ostie ,,li-
beralné* pravolevé uskupeni, v EP ho zastupuji Niedermayer
a Pospisil. Mezi dogmatiky patii Maxova z frakce Socialistil
a samoziejm¢ StaN. Ti vSichni jsou neochvéjni a neboji se,
protoze dogmata zatemniuji mozek a ptinaseji klid falesné jis-
toty. VEfi nejen na grindyl, na uZite¢nost vymény populace
prostfednictvim imigrace, LGBT..., feminismus a samoziej-
mé ,,vétSinové rozhodovani®, nebot’ v popieni z4jmi men-
Sich komunit vidi pravou demokracii a volné cesty ,,vpred®.
Podporuji militarizaci smérem k tieti svétové valce. Nemaji
strach, protoze védi, ze na jejich strané je ,,pravda®. Zbyva
jen doufat, Ze v€as prestanou byt nebezpecni. V Evropském
parlamentu zatim tvoii vétSinu, v Mad’arsku a Polsku uZ ne,
a na Slovensku pravé prohrali.

Prezident Pavel dokazal zpochybnit sebe sama v rekord-
né kratkém case. Prolhany ,.kral* Petr Fiala je nahy. Nikdo
mu nefekl, Ze pozbyl autority, a tak sméle pokracuje v sebe-
zesméSnovani. Stal se nejméné popularnim premiérem svéta.
I hlavni mediélni proud ho pfestava zachraiovat, aby si sam
uchoval zbytky divéry notné poSramocené propagaci stran
pétikoalice. Petr Fiala nyni strasi lidi billboardy s népisem
,Restart Ceska®. Co to mize znamenat? Podle chovani vlady
asi ,,zpét na stromy*.

Bestialné se sméjeme, ale Zadn4 legrace to neni.
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Evropska komise trva na volném pohybu imig-
rantli po EU

(7. 10. 2023)

Politici mluvi o ,,nelegalni migraci®, coz vzbuzuje mylny
dojem vefejnosti, ze existuje vile Evropské komise branit
imigraci, kterd neni odiivodnéna ohrozenim Zzivota migruji-
cich osob v domovskych statech. Takova snaha ve skutec-
nosti neexistuje, jsou to jenom kecy. Ve skute¢nosti naopak
Evropska komise za podpory vétsSiny Evropského parlamentu
podporuje stalou masovou imigraci legislativou i obrovskymi
Castkami a to i Cisté ekonomickou migraci s argumentaci, ze
,Evropa potiebuje talenty* a Ze mdme moralni zdvazek (vici
vSem, ktefi si chtéji polepsit piestehovanim do socidlné sted-
fejsi zeme). Talentem je ovSem podle nich kazdy vcetné ne-
gramotnych.

Proto Komise a vétSina poslanct EP trva na tom, Ze je tfe-
ba do EU vpustit kazdého imigranta. Cilem ma byt vytvofit
,bezpecné cesty do EU, aby migranti netonuli ve Stfedozem-
nim mofi. Komise a vétSina Parlamentu ,,bojuje proti prevadé-
¢im*, aniz by projevila schopnost proti nim skute¢né zasah-
nout. Kladou si za cil sami pievzit ulohu pfevadéci pomoci
Stédie financovanych neziskovek a tim pro migranty zlevnit
a zatraktivnit migraci, coz nutné povede k jejimu obrovské-
mu zesileni. Soucasné tiporn¢€ brani predstavitelim ¢lenskych
statl ve vlastnim rozhodovani o tom, kdo mize vstoupit do
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jejich zemé. Naopak za odmitnuti imigrantl maji byt staty po-
kutovany ,,zatim“ v objemu piill miliéonu korun za nepfijatou
osobu v ramci kvoty. Drze se tvrdi, ze kvoty neexistuji, ale to
neni pravda, protoZe jinak by nebylo mozné urcit, jak velkou
pokutu platit, za jaky pocet odmitnutych.

Kone¢nym cilem je vyména obyvatelstva. I mistopfedsed-
kyn¢ EK Véra Jourova ve svém projevu minuly tyden vyslov-
né odmitla podporu porodnosti stavajicich ob¢anti v Evropské
unii s argumentaci, Ze jde o snahu dostat zeny ,,zpét k plotné*.
Za plotnou ov§em budou imigrantky ekonomicky podporova-
né v rozeni potomk, ¢imzZ bude vyména obyvatelstva urych-
lena. Nejde ovSem jen o prosté precisleni ptivodnich obyvatel,
imigranti si s sebou pfinesou svoje zvyky, naboZenstvi a vétsi-
nou velmi netolerantni a agresivni chovani. Podvodem je na-
zev Progresivni Slovensko a samotny pojem ,,progrese®. Jde
totiz o ptipravu regrese Evropy.

Ve ¢tvrtek 6. 10. 2023 piijal evropsky parlament Navrh
upravy natizeni 2016/399 (A9-0280/2023), kterym se ,,méni*
pravidla pro volny pohyb ptes hranice. Navrh piedlozil ,,Vy-
bor pro ob¢anské svobody, spravedlnost a vnitini véci. Zpra-
vodajkou byla Sylvie Guillaume z frakce ,,Socialistl a de-
mokrati®. Stanovisko vydala ,,vétSina vyboru“ i ,,menSina
vyboru* (na konci ¢lanku).

Vysvétlujici stanovisko ,,vétSiny vyboru® vychazi z toho,
ze volny pohyb osob uvnitt Schengenské hranice patii k za-
sadnim vydobytkiim Evropské unie, a proto ho nelze ome-
zovat. Obecné pfipousti existenci divodl pro omezeni, a tim
uplatnéni kontrol na ,,vnitini hranici EU*. Jako ptipustny di-
vod uvadi epidemie nebo terorismus, coz se podle Komise
stalo zdminkou pro nezadouci hrani¢ni kontroly z rozhodnuti
¢lenskych statli. Proto: ,,Evropskéd komise navrhla pozméneé-
nou verzi Schengenského hrani¢niho kodexu s cilem posilit
schengensky prostor a vratit se k pln¢ funkénimu prostoru bez
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kontrol na vnitinich hranicich.” Vytvareni ,,novych divoda*
pro Hrani¢ni kontroly ,,neni v souladu s cilem Smlouvy o EU
nabidnout ob¢antim EU prostor svobody, bezpecnosti a prava
bez vnitinich hranic”. Proto navrhovatel (Evropska komise)
brani tyto zasady. Pokud jde o imigranty, jsou tedy kontroly
nepiipustné, nebot’ ,,nejsou v souladu s pravnim zékladem,
ktery vyzaduje absenci jakychkoli kontrol osob, at’ uz jsou ja-
kékoli...“ Problémy by pry pozd&ji melo fesit nafizeni ,,0 azy-
lu a migraci v EU*. Proto zpravodajka a ,,vétSina vyboru®
podporuje toto stanovisko Evropské komise.

Velky senat Soudniho dvora Evropské unie navrhuje ¢aso-
vé limity pro mozné zavedeni hrani¢nich kontrol na ,,vnitini
hranici*. Komise rozhodla zavést nova ustanoveni ,,upravujici
vaznou hrozbu na vetejny pofadek nebo vnitini bezpecnost™.
hrani¢ni kontroly na tirovni EU by mély byt mozné po dobu
6 mésicli s moznosti prodlouzeni az do maximaln¢ 2 let. ,,Po-
litici jednotlivych statlh by neméli mit moznost ospravedlnit
kontroly na vnitfnich hranicich. Musime se vratit k Schenge-
nu a ne se vratit do doby pted Schengenem.*

MenSinové stanovisko

Dokument obsahuje mensinové stanovisko Sesti ¢lenti nasi
frakce Identita a demokracie a Sesti z jinych frakci. Existence
mensinového stanoviska je neklamnou znamkou skute¢nos-
ti, Ze pfedlozeny dokument je velmi konfliktni, podobné jako
mensinova stanoviska v Parlamentu CR.

MensSinové stanovisko upozoriiuje na riziko pro vnitini bez-
pecnost statll pii mozném ozbrojovani migrantli, organizova-
ném zlocinu a terorismu. Ohrazuje se proti znemoznéni vyu-
ziti technologii pro sledovani a ochranu hranic.

»Zprava podkopava suverénni pravo clenskych statd kont-
rolovat, kdo vstoupi na jejich iizemi. Znovuzavedeni a/nebo
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prodlouzeni kontrol na vnitinich hranicich bude vyzadovat
vice zatéZujici odlivodnéni pfi pokracujici hrozbé pro vniti-
ni bezpecnost nebo vetejny poradek. Fungovani schengenské
dohody je podminéno vzdjemnou diivérou mezi Cleny statd.
Volny pohyb Ize obnovit pouze tehdy, kdyzZ je zajisténa vné&jsi
hranice a zavedena politika nulové tolerance vii¢i vSem for-
mam nelegélniho vstupu.*

Pozn.: Evropska komise a vétSina poslanct EP uznava od-
mitnuti vstupu jen osobam usvéd€enym z terorismu. Pfi na-
v§téveé Lampedusy pred dvéma tydny jsem se od pracovniki
tdbora pro imigranty dozvédé¢l, Ze imigranti nejsou vyset-
fovani z hlediska zdravi, pokud jejich vazné nemoci nejsou
zjevné, nezjistuje se identita a vek, vEfi se tvrzeni imigrantd.
VSichni jsou pak odesilani dal to Italie. V dob¢, kdy jsem byl
na Lampeduse, nebyl na ostrov€ ani jeden imigrant, vSichni
byli uz odvezeni.

Hlasovani

Pro névrh smétujici ke znemoznéni hrani¢nich kontrol z di-
vodu pohybu imigrantli hlasovalo 370 ptitomnych ¢lenti Ev-
ropského parlamentu, naprosta vétSina lidovct, liberald, so-
cialistd, Levice a Zelenych, za CR Pospisil (TOP09), Poléak
(Starostové), Maxova (CSSD), Knotek, Hlavadek (ANO),
Gregorova, Peksa (Pirati, Kolaja nehlasoval).

Proti hlasovalo 64 poslancti, vétSina nasi frakce ID (kromé
jedné Italky, kterd se zdrzela), tedy David i Blasko (ktery
vystoupil z SPD, ale ziistal ve frakci), vétSina konzervativct
(ECR) véetné ODS a Kone¢na (KSCM, jako jedna ze dvou
&lenti Levice) a dokonce Zdechovsky i Sojdrova.

Zdrzelo se 84 poslancii, z CR Charanzova a Kovaiik (ANO)
a pifekvapivée i Niedermayer.
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V rozhodovéni o hlasovani hrél roli ptivod poslanct, pro-
toze ,,zapadni* ze statl plnych imigranti v navrhu také mohli
vidét prilezitost, jak se jich zbavit, pokud by odesli na ,,vy-
chod®, zatimco mnozi ,,vychodni* by radi zabranili jejich
vstupu. Roli hrél i strach z vefejného minéni v domovské
zemi. Tento dokument néas zase o kus posunul ke Spatnému
konci...
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(30. 10. 2023, Parlamentni listy)

V Ceské republice v poslednich dnech vzbudila rozruch zpra-
va, ze se v Evropském parlamentu chysta jakysi seznam zvirat,
ktera by jako jedina sméla byt chovana v domacim prostredi.
Symbolem této debaty se stal kiecek, ktery ma na seznamu
chybeét. Jak to tedy, pane europoslance, prosim, je?

Snazim se a budu se snazit ¢im dal tim vic, aby nasi spoluob-
¢ané pochopili, co to je Evropska unie, Evropska komise, Ev-
ropsky parlament. Od lidi, které zivi velebeni této organizace,
kterd se snazi byt unitarnim stitem, ale je jen mezinarodni
organizaci zaloZenou smluvné, se to nedozvite.

mentu je Vybor pro zZivotni prostiedi (ENVI), ktery mluvi do
vSeho a ma pro to pozehnani od sboru predsedt. Jsem v ném
¢lenem- ndhradnikem. Mohu tam chodit a poslouchat ty hri-
zy jako kazdy, mohu diskutovat, ale hlasovat smim, jen kdyz
nékdo chybi a pozada mé o zastoupeni. Je-li Evropsky parla-
ment Sileny, pak o tomto vyboru to plati trojnasob. Jsou v ném
vétSinou fanatici. ,,Kdy uz kone¢né¢ zakdzeme chemii!* volala
hystericky mladd poslankyné pfi projednavani jakési vécné
otazky.
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Jsem ¢lenem Vyboru pro zemédélstvi a rozvoj venkova
(AGRI). Snazili jsme se s ,,ENVI“ vychazet v dobrém, ale oni
jsou ,,ambicidzni“, soutézi mezi sebou v tom, co jest¢ zaka-
zat. N&kteti jejich poslanci- aktivisté jsou navic ¢leny i1 vybo-
ru AGRI, aby si pohlidali urychleni zdniku zemé&délstvi v EU.
Mistopifedsedou AGRI je napiiklad francouzsky poslanec
Benoit Biteau za Zelené, ktery navrhoval celoevropsky zakaz
orby. Mame tam také nizozemskou poslankyni za Stranu zvi-
fat (pfesvédCte se) Anju Hazenkamp, kterd prosazuje zdkaz
zivoCiSné vyroby a ptfechod na ,rostlinnéjsi stravu®. Tolik
jako drobnd ukazka, co vSe je tam mozné.

V jaké fazi je ndvrh na omezeni domacich zdjmovych cho-
vl zvifat, to pfesné nevim. Vim jen, Ze se na ném pracuje.
Co vSe tam nakonec bude zafazeno, to se uvidi. Uvidime, jak
bude vypadat navrh nafizeni Evropské komise. Jsem zvédav,
jak by ho chtéli vymahat. Pry o tom navrhu diskutuji odbor-
nici a bude se konat vybérové fizeni, které ma rozhodnout,
kdo je ten nejspravnéjsi odbornik. Muzete si domyslet, kdo
a podle jakych kritérii je vybira.

SlySeni o moznosti omezeni bezvyhradné ochrany vlki se
konavaji asi dvakrat do roka a i poslanci AGRI pod tlakem
chovatell ovci trochu pfitlacili na pilu, pfestali se pfili$§ bat.
Na jednom slySeni se némecky poslanec z AGRI Peter Jahr
zeptal ,,vybraného* odbornika, kolik by téch vlkti mé¢lo v Ev-
rop¢ byt, aby nebyl ohrozen jejich genofond, jak odbornik
varoval. ,,Co nejvic!“ byla jasna odpovéd'.

Mt zesnuly pfitel a nékdejsi vedouci propagacniho odde-
leni Zoologické zahrady Praha Josef Kral mi kdysi sdélil po-
znatek svého znamého nadieného chovatele: ,,Clovék, ktery
ma rad ptirodu a chova doma zvifata, jich zahubi vic nez jiny,
kterému je ptiroda tplné¢ lhostejna.* To je pravda.

Nejsem nezaujaty, choval jsem spoustu zvifat od ryb po
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savce, ted mam jen axolotly, nemam na to Cas. Jsem pfe-
svédcen, Ze by mélo byt zakdzano mimo zoologické zahrady
a licencované odborniky doma chovat zvifata odchycend ve
volné ptirodé, pokud jich tam ubyva. Choval jsem napiiklad
kanadské uzovky Thamnophis sirtalis, téch jsou miliony. Pro¢
tedy ne.

Jako 1ékart konstatuji, Ze pokud budou zakézany vyzkumy
1é¢iv na zviratech, budou 1é¢iva zkousena na lidech. Na tka-
novych kulturadch a matematickych modelech se zdaleka neda
délat vSechno.

Byla tu uz snaha zakdzat zvitfata v cirkuse, omezit zoolo-
gické zahrady... Kazdy vi, jak jsou omezovany chovy hospo-
datskych zvifat pod zaminkou jejich ,,blahobytu®. Casteéné je
to opravnéné, ale hlavni zajem je vytvofit prostor pro dovozy
z mimounijnich zemi, na kterych obchodnici vydé¢lavaji vice,
a zlikvidovat potravinovou bezpecnost Evropy. Ochranci zvi-
fat jsou zde jen uZzite¢ni idioti nadnarodnich spole¢nosti.

Profesor Zden€k Mlynai mi kdysi prozradil, Ze Lubomir
Strougal mél pfi projednavani navrhti v UV KSC oblibené
uslovi: ,,Hlavn¢ aby se nenasrali délnici!“ Zd4 se, ze zdmérem
Evropského parlamentu a Evropské komise je, aby se nasrali
vSichni.

Vybor pro zemédelstvi, jehoz jste clenem, se zabyval i otdzkou
ukrajinského obili. I kdyz nékteré clenské staty, Polsko, Ma-
darsko, Slovensko, si drzi své namitky, stanovisko EP uz neni
k jeho dovozu do EU vylozene negativni. Z jakeho ditvodu, co
se v Evropském parlamentu odehradlo?

Vybor se tim zabyval, ale proti dovozu se stavéli hlavné Po-
laci a mistopiedseda Buda z Rumunska. (VétSina ostatnich

vvvvv
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by obili ptes 200 % a krachovaly a krachuji jim zeméd¢lské
podniky. Ani v Bulharsku a na Slovensku to neni legrace. Ob-
chodniklim-spekulantim neni béZné mozné zabranit v dovozu
kamkoli, kde je to pro n¢ vyhodné. Komise a Rada rozhodly,
ze dovoz bude docasné zastaven. Prodlouzeni tohoto opatieni
uz se neodvazily. Polsko na to nedbalo, ale uvidime, co na to
nova polska bruselské vlada. Problematika je to velice zajima-
v4, ale uZ jsem se moc rozpovidal...

Miuzeme si na tomto piikladu pfedstavit, jak dopadne ze-
meédélstvi v Unii, aZ se uzaviou obchodni dohody s Mercosu-
rem, Chile, Vietnamem, Novym Z¢landem...

Cesti zemédélci si stézuji, Ze po Skrtech v rozpoctu na pris-
ti rok prijdou o cast dotaci, které jim umoznovaly udrZzovat
v ramci EU konkurenceschopnost. Co to podle vas bude pro
Ceské zemédeélstvi znamenat?

Cesti zemé&délci maji pravdu. I tak jsme znevyhodnéni, pro-
toZe tzv. ndrodni dotace v zemich Zapadu jsou mnohem vys-
§i a svoje prebytky nam na na$ trh dodavaji za dumpingové
ceny. Dal8i malér jsou maloobchodni fetézce, které maji v ob-
chodu s potravinami témét monopol, stlacuji vykupni ceny
Casto pod vyrobni naklady a maji obrovské obchodni ptirazky.
Pro zemédélstvi, které je na rozdil od jinych oblasti stale jesté
velkou ptevahou ceské, jsou to vazné hrozby.

Nechme zemédelstvi. Europoslanec Alexandr Vondra se chlu-
bi svym uspéchem pri zméné textu normy Euro7, upravujici
pravidla pro emise automobilii. Skutecné podle vas Ize pova-
Zovat vysledny text normy za Cesky uspech?
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Mam dost diivod si poslance Vondry nevazit, ale v zajmu ob-
jektivity je tieba pfiznat, Ze je ve vyboru ENVI téméf jediny
¢len, ktery zastava racionalni stanoviska. Ano, ma nespornou
zasluhu na zmirnéni Sileného natizeni Evropské unie Euro7.
JenZe ono je to s ODS tak, Ze ¢eskd vlada v cizim z4jmu Green
Deal schvaluje a poslanec Vondra za ODS ma pak zasluhy
za zmirnéni Silenosti... Nazvat to ¢eskym tuspéchem v tomto
kontextu...? Mozn4 je lepsi byt zastfelen nez obésen.

Kdyz uz je rec¢ o europoslanci Vondrovi, co Fikdte na to, Ze se
koalice SPOLU rozhodla i do eurovoleb postavit spolecnou
kandidatku, na které se maji setkat lidé tak rozdilnych postoju,
Jjako jsou europoslanci Vondra a Niedermayer?

Ano, mluvil jsem o tom s poslankyni Vrecionovou, samoziej-
mé obsah nemohu publikovat, ale je jasné, Ze to pro né bude
problém. Bude jich vic, ale kdo budou ,,oni jako celek? Von-
drovo stanovisko jsem naznacil a Niedermayer je na opac-
ném konci nazorového spektra v téchto zasadnich otazkach...
Alexandr Vondra je podle mého soudu soudny, proto se pra-
vem obava, Ze Silenosti v EU tuto organizaci rozvrati, cozZ si
urcité nepieje, a jak vetejné pravil v televizi: ,,... kazdé dalsi
volby jsou hororem.* EU pracuje na tom, aby rozvratila sama
sebe. Kdyz vidim jeji pfinos, neminim v tom piekazet. V Ev-
ropském parlamentu je 70 % fanatikii, afednici v Evropské
komisi musi plnit ukoly, ale urcité se jim nechce pfijit o dzob.

V Evropském parlamentu, konkrétné v jeho ustavné-prdavnim

vyboru, se piSe i navrh, ktery ma vyrazné zuzit oblast, ve které
musi clenské staty rozhodovat jednomysiné. Co na to rikate?
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Jsem samoziejmé zdsadné proti, je to i oficidlni stanovisko
SPD. Ale Niedermayer, Pirati, starostové, socialisté¢ (Maxova
za CSSD) a castecné lidovci jsou pro.

Prezident Petr Pavel uvedl, Ze by se tato zména neméla do-
tykat zahranicni a bezpecnostni problematiky. Je podle vas
redlné, aby si clenské staty udrzely svou suverenitu v téchto
otazkach, kdyz vidime, co se v poslednich mésicich deje kolem
stanoviska k Ukrajiné nebo k Izraeli?

Neni to realné. Pokud budeme v Evropské unii, nezbyva nez
se smifit se zrusenim zbytkl statni suverenity. Je to neskryva-
ny dlouhodoby cil. Jestli jim tam nechybi alespon stopa rea-
lismu, tak ptibrzdi. JenZe oni spi$ naopak Slapou na plyn ze
strachu, Ze se podiimujici obcané probudi a pochopi zamér
vytvofit unitarni stat EU a poslat ho na slepou kole;.
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(13.11. 2023, Denik.cz)

Evropska unie byla nejvétsim dovozcem, ale také nejvét-
Sim vyvozcem zemédélskych komodit. Obchodnici se zemé-
délskymi komoditami samoziejmée hledaji co nejvyhodnéjsi
ceny. Naklady na zeméd¢€lskou produkci v Evropské unii ros-
tou s rtstem cen vSech vstupti. Hlavni pfi¢inou tohoto stavu
jsou sankce EU na levnéjsi ruské energetické zdroje. Rlst cen
se tak promitd do ceny vSech komodit. Jesté zhoubnéjsi da-
sledky ma unijni protizeméd¢€lska politika.

Omezeni vyvoznich moznosti nékterych zemi EU vede
k tlaku na vnitini trh unie. Naptiklad odbytové potize s vepio-
vym masem ve Spanélsku jsou nasledek poklesu zajmu Ciny
o vepiové maso z Evropy poté, co se Cina vyrovnala rychleji,
nez se predpokladalo, s epidemii afrického moru prasat. Po-
kracuje ruské embargo na zemédélskou produkcei z EU a rych-
le rostouci vlastni ruska produkce obsazuje nckteré tradicni
trhy. Dal§i vyznamna omezeni plynou z tzv. Nové zemédélskeé
politiky zahrnujici pozadavky projektu Green Deal. Ty vedou
k omezeni produkce, jednak pro povinnost velkych podnikt
¢ast zemeédélské pltidy nevyuzivat, jednak pro omezeni hno-
jeni strojenymi hnojivy o 20% a sniZeni pouzivani pesticidd
0 50% ve srovnani s dosavadni praxi, ¢imz jsou staty, které
dosud pouzivaly méné pesticidl, vice diskriminovany. Také
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je prosazovano déleni pozemki na mensi ¢asti, vytvareni cest,
remizkil a stromotadi, aniz by ndklady na né¢ byly zeméd¢l-
ciim kompenzovany.

Soucasné v fad¢ oblasti nejen na jihu Evropy se opakova-

né projevuji sucha, nékdy stfidana zaplavami. Tyto klimatické
zmény rovnéz vedou ke snizeni produkce nékterych komodit.
Ke zvySeni nédkladl vede také prosazovani vyssiho ,,blaho-
bytu zvifat“, pficemz n¢které pozadavky jsou opravnéné, jiné
zjevng prehnané. Klesa efektivita chovli a nutné€ rostou nakla-
dy, zejména jsou-li zeméd¢lci donuceni piejit na nové techno-
logie, Casto aniz by splatili pij¢ky na ty dosavadni.
Soucasné¢ doslo ke sniZzeni celkového objemu zemédél-
skych dotaci z EU (napfiklad ve prospéch podpory imigrace)
a vzrostl tlak na zvySeni dotaci pro drobnéjsi zeméd¢€lce, kteti
z povahy véci produkuji méné efektivné.

VSechna tato opatfeni prosazovana Evropskou komisi
a podporovana vétSinou poslancii Evropského parlamen-
tu pod zadminkou ochrany pfirody, humanngj$iho nakladani
s hospodaiskymi zvitfaty a dokonce zlepSeni zdravi tlakem na
zménu stravovacich zvyklosti jednozna¢né vedou ke snizeni
zemédélské produkce a jeji efektivity.

Nebezpecné obchodni dohody

Soucasné jsou prosazovany obchodni dohody Evropské unie
se staty s velkym potencidlem zeméd¢€lské vyroby. Hlavnim
cilem ma byt zvyhodnéni vyvozu priimyslovych vyrobkl ze
zemi Evropské unie, ale v obchodni vymeén¢ se tyto staty po-
chopitelné¢ snazi uplatnit svoji zemédé€lskou produkei. Jed-
na se napiiklad o jthoamerické sdruzeni Mercosur (Brazilie,
Argentina, Paraguay a Uruguay), Chile, Vietnam, Novy Zé-
land..., ale také o Ukrajinu, kterd je od 23. 6. 2023 kandidat-
skou zemi pro vstup do EU.
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Zvlastni pomoc Ukrajiné

Pod zdminkou ekonomické podpory Ukrajiny za ucelem jeji-
ho posileni ve valce s Ruskem byl umoznén bezcelni vyvoz
ukrajinské zemé&délské produkce. Argumentovalo se rovnéz
tim, ze kvuali pfekazkdm ve vyvozu zejména pSenice dojde
v n¢kterych zemich Afriky a Blizkého vychodu k hladomoru.
Byly vytvoteny ,.koridory solidarity a obili bylo vyvazeno
pfes rumunské dunajské piistavy, v mensi mire také po zelez-
nici a ndkladnimi automobily. Naprosta vétSina objemu vyva-
zenych komodit, zejména obili a kukufice, skoncila v evrop-
skych zemich, a to nejen tam, kam se tradi¢né vyvazely (Italie,
Nizozemi), ale hlavné v sousednich zemich (Polsko, Rumun-
sko, Bulharsko, Slovensko, CR), které jsou bud’ sobéstacné,
nebo byly vyvozci obili, takze naptiklad Polsko a Rumunsko
mély jesté pred sklizni zasobu obili kolem 200%. Situace sa-
moziejm¢ vedla k prudkému poklesu cen, ktery vedl v fadé
zemé&délskych podnikl k zadluzeni nebo ke krachu. Zminé-
né zemé krom& CR reagovaly zdkazem dovozu ukrajinského
obili, jehoZ prodlouZeni nebylo Evropskou komisi povoleno.
Polsko ho ptesto dal uplatiuje.

V polovinég leto$niho fijna probehlo jednani mezi Zeméd¢l-
skym vyborem a poslanci zemé&d¢€lského vyboru ukrajinského
parlamentu. Ukrajin$ti poslanci se od vétSiny koordinatort
vyboru EP dockali deklarované podpory a ptani uspéchu ve
valce s Ruskem, ale nikoli pozadovaného pfislibu umozné-
ni neomezeného vyvozu ukrajinské zemedélské produkce do
zemi EU. Radu tradi¢nich trhti Ukrajiny mezitim obsadilo
Rusko, n€¢kdy i bezplatnym dovozem.

Zemédélska politika Evropské komise ma horsi disledky
neZ klimatické zmény.
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Tato situace s Ukrajinou je krasnou ukazkou toho, kam vede
otevieni unijniho trhu zeméd¢€lské produkci ze tretich zemi.
Situace se chopi spekulanti v obchodé se zeméd¢elskymi ko-
moditami a zem& EU budou proti dovoziim zcela bezbranné.
Tim se podaii zlikvidovat velkou ¢ast zemédélstvi v EU, a to
zejména mén¢ konkurenceschopné malé zemedélské podniky.
Zemédelska ptida bude ¢astecné skoupena spekulanty (pokud
to zakony jednotlivych zemi umoziuji), nebo zemédélskymi
velkopodnikateli, n€kde bude plida opusténa, jak k tomu jiz
dochazi zejména v okrajovych a mén¢ urodnych oblastech.
Pokud opustime hypotézu, ze Evropskou komisi fidi hlupa-
ci neschopni domyslet diisledky, musime nutné dospét k zave-
ru, Ze rychla systematicka likvidace zeméd¢lstvi v Evropské
unii je zdmeérnd, dochazi k ni proto, aby nadnarodni obchodni
korporace ziskaly vice mista na unijnim trhu pro mimounijni
produkei, ktera je levnéjsi, protoZe navzdory ujisténim neu-
platiiuje unijni normy, napiiklad uzivéd zakézanych pesticidu,
hormont, antibiotik a nedovolenych technologickych postu-
pl a samoziejm¢ nesplituje ekologické normy a nedodrzuje
pracovni pravo srovnatelné s unijnim. Ceny v maloobchodech
samoziejm¢ neklesnou, naopak, az bude odstranéna unijni
konkurence, ceny jesté vzrostou i pii horsi kvalité.
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